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La cons truc ción del fu tu ro

Es tre char el es pa cio
en tre el hoy y el ma ña na,

con la fuer za del al ma.
“Pu ye hue”. E. Tré llez

l fu tu ro no es tan só lo un ob je to de es tu dio, 
co mo rei te ran los fu tu ró lo gos. Es, so bre to do, 
una mul ti pli ci dad de po si bles. Un aba ni co 
de op cio nes que es tán ahí, y que re cuer dan 

per ma nen te men te que bien se po dría di fe ren ciar 
el hoy del ma ña na, en la me di da en que es 
po si ble reo rien tar las ten-
 den cias y pro pi ciar las rup tu ras ne ce sa rias.

Pe ro es to no siem pre ha es ta do tan cla ro. Des de 
me dia dos del si glo XX las es cue las de di ca das al te ma 
del fu tu ro se pro pu sie ron afi nar las apro xi ma cio nes 
a la des crip ción del ma ña na e ini cia ron el pro ce so 
unien do los diag nós ti cos del pre sen te con sus ten tos 
ma te má ti cos. La pro yec ción ten den cial da ría en ton-
ces las pau tas grá fi cas de los su ce sos a ocu rrir. Sus 
li mi ta cio nes e ine xac ti tu des no se pre sen ta ron tan 

pron to, por lo que apa re cie ron nu me ro sos tra ba jos de 
ba se ten den cial, que se in clu ye ron en la pla ni fi ca ción 
y en los pro yec tos de di ver sos paí ses, es pe cial men te 
en Es ta dos Uni dos, don de tu vo una fuer te in fluen cia 
en su mo men to.

Años más tar de, al in cor po rar se ele men tos del 
cál cu lo de pro ba bi li da des con va ria bles es to cás ti cas 
de ocu rren cia de los fe nó me nos sur gió la es cue la de la 
pre dic ción. La ten den cia se re for za ba con el aná li sis 
pro ba bi lís ti co de cier tos fe nó me nos alea to rios. Así, 
su vin cu la ción con las ta reas del de sa rro llo fue 
ma yor y am plió su in fluen cia en di ver sos paí ses
eu ro peos.

Pe ro aún que da ban nu me ro sas du das so bre el fu tu-
ro. Las pre dic cio nes da ban pau tas so bre ese ‘ob je to 
de es tu dio’, pe ro no acer ta ban con la pre ci sión es pe-
ra da, y a ve ces con du cían a se rios erro res en la pla ni-
fi ca ción. Por ello em pe za ron a per der es pa cio téc ni co 
y po lí ti co. De allí sur gió el in te rés por con sul tar a 
los ex per tos. Ellos da rían los afi na mien tos te má ti cos 
re que ri dos pa ra acer tar con ma yor pre ci sión; po drían 
pre ver, es pe cial men te en sus cam pos de co no ci mien-
to, lo que ocu rri ría en el fu tu ro. Y la nue va es cue la, 
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The ar ti cle ou tli nes the re la tions hip bet ween the buil ding of a rea lis tic fu tu re and the search for sus tai na ble 
de ve lop ment on a sin gle path orien ted to wards the pos si ble cons truc tion of new twenty-first cen tury uto pias. 
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—lla ma da aho ra fu tu ro lo gía— se alió con las téc ni-
cas Delp hi y per fec cio nó las ron das de con sul tas, en 
una su ce sión ca da vez más ajus tada con la po lí ti ca 
del em bu do pa ra con cen trar las opi nio nes y mos trar 
más y más re sul ta dos de lo que se ría el ma ña na: 
las ver sio nes glo ba les, los pro nós ti cos por te mas 
es pe cí fi cos, tra du ci dos en es ti ma cio nes pa ra los años 
70, los años 90, pa ra el si glo XXI. Em pe zó a ser más 
evi den te el ses go de ter mi nis ta del pro ce so. El de ter-
mi nis mo pro ve nía no só lo del en fo que ma te má ti co, 
si no de la con vic ción de al gu nos de los ex per tos e, 
in clu so, de los mé to dos apli ca dos. Ha bía que es tre-
char las op cio nes y de fi nir con pre ci sión qué pa sa ría 
ma ña na, hi cié ra mos lo que hi cié ra mos. Y ha bía que 
pre pa rar se pa ra esas nue vas con di cio nes. Pre pa ré-
mo nos pa ra ‘afron tar’ el fu tu ro, era una ex pre sión 
fre cuen te en ese en ton ces. Al fu tu ro ha bía que 
‘afron tar lo’, co mo quien es pe ra una tem pes tad. Cier-
ta men te, el de ter mi nis mo no fue nun ca una ban de ra 
ex plí ci ta de los fu tu ró lo gos, pe ro sus con clu sio nes 
ma yo ri ta rias lle va ban sin du da el se llo de lo ine vi ta-
ble. Al pa so de los años, es to ha que da do cla ro y las 
es cue las fu tu ro ló gi cas con tem po rá neas se han abier to 
a nue vas y va ria das op cio nes.

En los años 60, y con ple no au ge de la fu tu ro lo gía 
‘clá si ca’, sur gió una voz dis cor dan te. Fue el fi ló so fo 
y edu ca dor fran cés Gas tón Ber ger, quien plan teó por 
pri me ra vez al go más sen ci llo, pe ro que no ha bía si do 
to ma do en cuen ta por los in ves ti ga do res: el fu tu ro no 
es un sim ple ob je to de co no ci mien to, es una mul ti pli-
ci dad de po si bles (Ber ger, 1964). Y agre gó, ¡el fu tu ro 
hay que cons truir lo!

Las di fe ren cias en tre las es cue las fu tu ro ló gi cas y la 
nue va lí nea de pen sa mien to de Ber ger abrie ron una 
ri ca ve ta de re fle xio nes, cu yos te mas son vi gen tes. 
La pros pec ti va ini ció así su pro ce so de cons truc ción, 
con una ba se po si ti va y crea do ra, y con un men sa je 
de es pe ran za: po de mos cons truir un fu tu ro di fe ren te. 
Años más tar de, un dis cí pu lo de Ber ger, Mi chel Go det 
(1985: 45-46), su bra ya ría: “La pros pec ti va no es ni 
pre vi sión ni fu tu ro lo gía, si no una re fle xión pa ra la 
ac ción y la an ti fa ta li dad”. Sie te ideas cla ves de la 
pros pec ti va mar ca ron un rum bo di fe ren te pa ra las 
in ves ti ga cio nes so cia les. Es tas ideas son:

1. Di lu ci dar la ac ción pre sen te a la luz del fu tu ro.
2. Ex plo rar fu tu ros múl ti ples e in cier tos.
3. Adop tar una vi sión glo bal y sis té mi ca.
4. Con si de rar fac to res cua li ta ti vos y es tra te gias sec-

to ria les.
5. Re cor dar que la in for ma ción y la pre vi sión no 

son neu tra les.
6. Op tar por el plu ra lis mo y la com ple men ta rie dad 

de los en fo ques.
7. Cues tio nar las ideas re ci bi das (in clu so és tas).

Quie nes tra ba ja mos so bre las re la cio nes en tre el 
am bien te y el de sa rro llo, y en las for mas al ter na ti vas 
de cons truir pau tas pa ra un nue vo de sa rro llo des de 
los pro ce sos edu ca ti vos, po de mos en con trar en es tas 
ideas una fuen te in te re san te de re fle xio nes y de 
con ver gen cias.

Una com pi la ción de es tu dios fu tu rís ti cos rea li za da 
en 1967 con el tí tu lo Ha cia el año 2000 in clu ye un 
tra ba jo de Léo nard J. Duhl en el mar co de los es tu-
dios pros pec ti vos, cu ya fra se cen tral es sig ni fi ca ti va 
(Duhl, 1967: 32):

Es ta mos a me nu do de ma sia do ocu pa dos en tra tar de 
adi vi nar lo que se rá nues tra si tua ción en diez, vein ti-
cin co o cin cuen ta años. Lo que ol vi da mos es que to da 
de ci sión, to da voz oí da y no es cu cha da, to do éxi to y 
to do fra ca so, afec tan el por ve nir de ma ne ra drás ti ca. 
En vez de es pe cu lar so bre el mun do del año 2000 
ha ría mos bien en con si de rar cuá les me ca nis mos, cuá les 
per so nas y cuá les de ci sio nes ne ce si ta mos pa ra mo de lar 
los años ve ni de ros.

La pros pec ti va pre ten de mos trar las re la cio nes en tre 
los fu tu ros po si bles y cier tas de ci sio nes del pre sen te, 
así co mo mo vi li zar los es fuer zos so cia les ha cia el 
cam bio cons truc ti vo. Pro po ne ele men tos pre-de ci-
sio na les e in gre sa al es tu dio de los fe nó me nos de 
ma ne ra sis té mi ca, su bra yan do la im por tan cia de las 
re la cio nes en tre los com po nen tes del sis te ma y sus 
re per cu sio nes al ge ne rar ele men tos cons ti tu ti vos nue-
vos, no pro pios del sis te ma ori gi nal. Con ce de una 
im por tan cia fun da men tal a lo cua li ta ti vo y a los 
apor tes in ter sec to ria les e in ter dis ci pli na rios y se abre a 
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las pro pues tas in no va do ras, in ten tan do lo grar con ver-
gen cias y equi li brios di ná mi cos.

Efec ti va men te, pa ra cons truir el fu tu ro hay que 
ac tuar hoy. Pe ro ¿quién ac túa, con qué, pa ra qué 
y ha cia dón de? El fu tu ro que de sea mos cons truir 
no es en mo do al gu no ten den cial. No es po si ble 
pro lon gar in de fi ni da men te la des truc ción del pla ne ta 
an te nues tros ojos y que es to se asu ma co mo al go 
ine vi ta ble co mo re sul ta do de las ten den cias ob ser va-
das en los úl ti mos años y que acep ta mos ba jo la 
pre mi sa de que es di fí cil cam biar las. O que vi sua-
li za mos con te mor, plan tean do que las so lu cio nes 
ten drán que ser muy li mi ta das por que los in te re ses y 
el eco no mi cis mo se rán siem pre pre va le cien tes.

La cons truc ción del fu tu ro par te de de fi nir cuál de 
los fu tu ros múl ti ples e in cier tos que con for man el 
aba ni co de lo po si ble es el ele gi do co mo de sea ble. 
Un fu tu ro vis to co mo po si ble aun que no sea fá cil 
cons truir lo y que con si de re mos de sea ble en tér mi nos 
ex plí ci tos. Es de cir, ese es ce na rio vi tal a cons truir 
an tici pa da men te pa ra te ner una me jor idea de ¿ha cia 
dón de di ri gir nues tros es fuer zos, qué me tas tra zar nos, 
có mo al can zar las jun tos y cuál se rá nues tro pa pel pa ra 
im pul sar su lo gro, hoy, ma ña na y pa sa do ma ña na?

El de sa rro llo sos te ni ble: ¿La uto pía del si glo XXI?
A par tir del in for me de la Co mi sión Brund tland 
Nues tro Fu tu ro Co mún, y más aun des pués de la 
Cum bre de la Tie rra en 1992, el de sa rro llo sos te ni ble 
se ha con ver ti do en un te ma re cu rren te de los úl ti mos 
tiem pos. To dos, de ma ne ra uná ni me, en di ver sos 
idio mas, coin ci den en ex pre sar su acuer do con el 
de sa rro llo sos te ni ble (o sus ten ta ble).

Pe ro esa una ni mi dad ha ce sos pe char. ¿Aca so es 
po si ble tan to con sen so? Sú bi ta men te he mos re sul ta-
do to dos miem bros de la co fra día de los sos te ni bles, 
bus can do lo me jor pa ra el pla ne ta y la so cie dad. ¿Se rá 
ver dad tan ta ma ra vi lla? o, ¿es ta mos ha blan do de co sas 
dis tin tas?

Sin du da ha bla mos de co sas di fe ren tes. El pun to 
es tá en ¿qué en ten de mos por de sa rro llo y qué en ten-
de mos por sos te ni ble? Esas dos pa la bras for man un 
to do aún par cial men te des co no ci do. Las ob vias di fe-
ren cias en las con cep cio nes del de sa rro llo de pen den 

sin du da de los mo de los vi gen tes de pseu do-de sa rro-
llo, que han pro vo ca do el ac tual ni vel de ca tás tro fe 
en los cam pos so cial y na tu ral. Esos es ti los que 
im pul san avan ces tec no ló gi cos y mo vi li za-cio nes 
fi nan cie ras gi gan tes cas crean enor mes dis-
pa ri da des y un uso de vas ta dor de la na tu ra le za, 
arras tran do a mi llo nes de in di vi duos a la po bre za.

Sea cual sea el ape lli do del de sa rro llo, de be ría ser 
al me nos si nó ni mo de me jo ría, de vi da con ca li dad, 
de jus ti cia so cial, de re la cio nes ar mó ni cas en tre los 
se res hu ma nos, de au sen cia de gue rra y de crí me nes 
de le sa hu ma ni dad, de uso ra cio nal de la na tu ra le -
za, de vi gen cia efec ti va de los de re chos hu ma nos, de 
pro mo ción del ar te y de la sen si bi li dad. Y to do ello 
de be ría ser pa ra siem pre, o sea, ser sos te ni ble en el 
tiem po y en el es pa cio. ¿Có mo com pren der en su 
ver da de ro fon do los pro ce sos sos te ni bles, en me dio 
de la in jus ti cia? ¿aca so es sos te ni ble al go que se man-
ten ga en el tiem po, sim ple men te? Por que si así fue ra, 
la in jus ti cia es abier ta men te sos te ni ble. La gue rra ha 
de mos tra do ser al ta men te sos te ni ble (por lo me nos, 
has ta aho ra). La in sos te ni bi li dad de la paz es pan de 
to dos los días.

En tien do la tras cen den cia del con cep to de sos te-
ni bi li dad eco ló gi ca men te ha blan do. Pe ro no quie ro 
pen sar só lo en ello. Y no es que no me preo cu pen 
las pró xi mas ge ne ra cio nes, y en ase gu rar les re cur sos 
na tu ra les en buen es ta do pa ra su mo men to. Al con-
tra rio. Pe ro quie ro ir mu cho más allá, por lo que me 
pre gun to si el con cep to de de sa rro llo sos te ni ble, u 
otro con cep to por pro po ner, no de be rá con ver tir se en 
la uto pía del si glo XXI.

La uto pía (el no-lu gar) de fi ni da co mo una so cie-
dad ideal si tua da en una abs trac ción del tiem po y 
del es pa cio ha si do en ten di da co mo lo que no se
lo gra, y quie nes la pen sa ron y lu cha ron por cons-
truir la, son re cor da dos des pec ti va men te co mo po bres 
ilu sos, utó pi cos, que se que da ron en sim ples qui-
me ras. Pe ro hoy, con to das las ma qui na rias del
mer ca do, la glo ba li za ción y el neo li be ra lis mo en mar -
cha, con el de rrum be de las ideo lo gías, con la de gra-
da ción am bien tal y la pér di da de va lo res, ¿ha cia dón de 
va mos? ¿dón de pue de ir la fuer za ju ve nil, siem pre 
lle na de idea les y de de seos de cam bio? ¿dón de 
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ire mos no so tros y no so tras, que no so mos po cos ni 
po cas, que ama mos la paz, res pe ta mos la na tu ra le za, 
que re mos a nues tros se me jan tes y so ña mos con un 
mun do me jor? ¿aca so el si glo XXI tam bién ten drá el 
sig no de la lo cu ra?

Es pre ci so cons truir una nue va uto pía, esa sí, 
rea li za ble. Es de cir, un fu tu ro po si ble y de sea ble, 
que in clu ya ele men tos del aún con fu so con cep to del 
de sa rro llo sos te ni ble, pe ro que nos dé ru tas de ac ción 
co lec ti va. Va rias vías y un des ti no, en el sen ti do de 
un lu gar a don de lle gar, de una me ta, de un es ce na rio 
am plio y pro mi so rio, mas no de un fu tu ro al que 
es te mos ‘pre des ti na dos’.

El con cep to de de sa rro llo sos te ni ble pue de ser cau-
sa pa ra un de ba te so bre el de sa rro llo que que re mos 
y pa ra com pren der nues tras di fe ren cias. Pa ra ello 
son úti les cier tos ejer ci cios y re fle xio nes, par ti-
cu lar men te en Amé ri ca La ti na, don de de ba ti mos
to do y que re mos en ten der lo to do, así no nos de ci da-
mos a ac tuar tan con sis ten te men te co mo de bié ra mos. 
Pe ro una pre mi sa pa ra la ac ción es que al fo men tar 
ese de ba te, tra te mos de que con ver ja ha cia lo 
con cre to. Una de fi ni ción, ar ma da con las ideas
de va rias per so nas, po dría ser, en tre mu chas otras,
la si guien te: es un ti po de (o vi sión del) de sa rro llo
orien ta do a ga ran ti zar la sa tis fac ción de las ne ce si da-
des fun da men ta les de la po bla ción y ele var su ca li dad 
de vi da, a tra vés del ma ne jo ra cio nal de los re cur sos 
na tu ra les, pro pi cian do su con ser va ción, re cu pe ra ción, 
me jo ra mien to y uso ade cua do, me dian te pro ce sos 
par ti ci pa ti vos y de es fuer zos lo ca les y re gio na les, de 
tal ma ne ra que tan to es ta ge ne ra ción co mo las fu tu ras 
ten gan la po si bi li dad de dis fru tar los con equi li brio 
fí si co y psi co ló gi co, garan-
 ti zan do su ca li dad de vi da y la su per vi ven cia de la
es pe cie hu ma na y del pla ne ta.

Co mo és ta, po de mos cons truir de fi ni cio nes pa ra 
in ten tar com pren der nues tra vi sión utó pi ca, aun que 
nun ca ob ten ga mos una que nos sa tis fa ga ple na men-
te, por lo que es im por tan te que más allá de las 
de fi ni cio nes, tras cen da mos a otras es fe ras, más ac ti-
vas y pro po si ti vas. En es te sen ti do, un gru po de
es pe cia lis tas la ti noa me ri ca nos, reu ni dos en 1995 en 
Vi lla de Ley va, Co lom bia, tra ba ja mos du ran te tres días 

el con cep to de de sa rro llo sos te ni ble, lue go de lo cual 
se pro du jo un do cu men to que in cor po ra los ‘fac to res 
y di men sio nes’ del de sa rro llo sos te ni ble, vis tos des de 
nues tra pers pec ti va en esos días. Se gún el do cu men to 
(CIED LA/F KA, 1995: 4), al gu nos de los fac to res que 
de ter mi nan el con cep to de de sa rro llo sos te ni ble son:

a) Sa tis fac ción de ne ce si da des bá si cas y bie nes tar ge ne-
ral de la po bla ción.
b) Uso ra cio nal de los re cur sos na tu ra les.
c) Me jo ra mien to eco nó mi co, in clu yen do la va lo ra ción 
in te gral de los fac to res am bien ta les.
d) Equi dad in tra e in ter ge ne ra cio nal, y equi dad in ter gé ne ro.
e) Uso, ade cua ción y de sa rro llo de tec no lo gías y pro ce-
sos am bien tal men te apro pia dos.
f) Par ti ci pa ción so cial en to das las eta pas del de sa rro llo.
g) Re co no ci mien to de la di ver si dad cul tu ral y de los 
di ver sos es ti los de vi da.
h) Re co no ci mien to de la di ver si dad bio ló gi ca y de sus 
po ten cia li da des.
i) Re co no ci mien to de la glo ba li dad de la pro ble má ti ca 
am bien tal.

To dos es tos fac to res se en cuen tran mu tua men te
re la cio na dos y, en prin ci pio, de sea ría mos que es tu vie-
ran pre sen tes e in te rac tua ran per ma nen te men te ha cia 
el lo gro de re sul ta dos con cre tos.

En to dos es tos fac to res, de uno u otro mo do, es tá 
pre sen te un plan tea mien to de fon do: las re la cio nes 
en tre la so cie dad y la na tu ra le za de pen den de las 
re la cio nes in trín se cas de la mis ma so cie dad. El de sa-
rro llo sos te ni ble se pien sa y de be cons truir se co mo 
una for ma me jor de re la ción con la na tu ra le za y co mo 
una cons truc ción so cial fun da da en una di fe ren te 
for ma de mi rar la rea li dad.

En esa vi sión so cial, en esa uto pía, es tán las com-
po si cio nes de gé ne ro, ét ni ca y ge ne ra cio nal, las re la-
cio nes equi li bra das en tre to dos los se res hu ma nos, 
acor des con el res pe to y la va lo ra ción efec ti vos de 
sus ca li da des y con di cio nes. Una so cie dad des po ja da 
del en fer mi zo sín dro me del po der a ul tran za, de la 
com pe ten cia fe roz, de la avi dez del con trol y de las 
po se sio nes, a cos ta de arra sar con los otros o con
la na tu ra le za. Una vi sión que dé pa so a una eta pa 
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dis tin ta, ba lan cea da y ar mó ni ca, don de las re la cio nes 
en tre los se res hu ma nos se sus ten ten en la equi dad y el 
res pe to a sus de re chos fun da men ta les, y las re la cio nes 
con la na tu ra le za en el res pe to a la vi da y a las le yes 
na tu ra les.

Por otra par te, el do cu men to con si de ra que las
di men sio nes del tra ba jo ha cia la cons truc ción del de sa-
rro llo sos te ni ble son múl ti ples. Pe ro tres de ellas des-
ta can por su pre sen cia per ma nen te y por la ur gen cia
de ser tra ba ja das de ma ne ra co he ren te, pa ra lo grar0 
po ner en mar cha los pro ce sos. Es tas di men sio nes son:

1. Di men sión éti ca de la re la ción so cie dad-na tu ra-
le za. Las con si de ra cio nes éti cas de es ta re la ción 
re pre sen tan una di men sión fun da men tal pa ra la cons-
truc ción de una vi sión nue va del fu tu ro, don de se 
lo gren ba ses só li das y re no va dos va lo res. Al gu nos de 
los cri te rios de la di men sión éti ca po drían ser: 

•  La con cien cia so bre la fi ni tud de los re cur sos na tu ra les.
•  El va lor exis ten cial de to do ti po de vi da.
•  La es pe cie hu ma na, en equi li brio en tre hom bres 

y mu je res, co mo la úni ca es pe cie ca paz de re sol-
ver los pro ble mas exis ten tes y evi tar otros en la 
re la ción so cie dad-na tu ra le za.

•  El res pe to a las di fe ren cias re li gio sas, po lí ti cas y 
cul tu ra les.

•  El res pe to ple no a los de re chos hu ma nos: de re cho 
a un am bien te sa no, a la sa lud, a la ali men ta ción 
y la nu tri ción, a la be lle za, a la in for ma ción, a las 
li ber ta des fun da men ta les, et cé te ra.

•  La ne ce si dad de ar mo nía, equi li brio y paz.
•  La so li da ri dad con la so cie dad y con la na tu ra le za.
•  La res pon sa bi li dad com par ti da en la so cie dad, fren-

te a la pro ble má ti ca am bien tal y el de sa rro llo.

2. Di men sión es pa cio-tem po ral. Es ta di men sión po ne 
én fa sis en el de sa rro llo con vi sio nes de cor to, me dia-
no y lar go pla zos, y de ma ne ra du ra de ra, ha cia el 
fu tu ro de sea ble, con un ho ri zon te fi ni to e in fi ni to, 
pa ra lo cual son in dis pen sa bles tan to las con si de ra cio-
nes éti cas co mo las apor ta cio nes cien tí fi ca y téc ni ca. 
En es ta di men sión se afir ma só li da men te el con cep to 
de la sos te ni bi li dad. En su ex pre sión es pa cial, se re la-

cio na con la cla ri fi ca ción de los es pa cios te rri to ria les 
don de se pro du cen las re la cio nes so cie dad-na tu ra le za, 
en ten di dos no co mo ám bi tos ho mo gé neos, si no por 
el con tra rio, muy he te ro gé neos, tan to por sus com po-
nen tes na tu ra les co mo por los so cia les y sus di ver sos 
mo dos de in te rac ción.
3. Di men sión edu ca ti va. Es ta di men sión rei te ra la 
ur gen cia de una edu ca ción de ca li dad pa ra to dos, 
sus ten ta da en la in ves ti ga ción, en el diá lo go de sa be-
res, en la com pren sión de las di ver sas rea li da des 
lo ca les, na cio na les, re gio na les e in ter na cio na les. Una 
edu ca ción que per mi ta com pren der a ca ba li dad tan to 
la re la ción en tre la so cie dad y la na tu ra le za, co mo 
las re la cio nes den tro de la so cie dad mis ma, con una 
pers pec ti va éti ca y de gé ne ro.

En la cons truc ción de es ta nue va uto pía es im por-
tan te re pen sar nos a no so tros mis mos co mo se res 
hu ma nos; ha cer nos nue vas pre gun tas o re cu pe rar 
aque llas que exis ten des de siem pre, pe ro cu yas res-
pues tas se rán sin du da dis tin tas hoy, a la luz de 
otras con si de ra cio nes. Un es fuer zo es pe cial pa ra 
re pensar nues tros sis te mas so cia les y na tu ra les, nues-
tras in te rre la cio nes pre sen tes y ha cia el fu tu ro, dán-
 do le es pa cios y tiem pos a la ima gi na ción crea do ra
y a la in ter dis ci pli na, a la in te gra ción y a la re no va-
ción, im pul san do pro ce sos de cam bio so bre ba ses 
cons truc ti vas.

Pen san do en ate rri zar al gu nas ideas en es ta lí nea 
se pro po ne una se rie de pre gun tas, cu yas res pues tas 
pue den apro xi mar nos a la com pren sión de ele men tos 
de la nue va uto pía, del de sa rro llo sos te ni ble (Wil ches 
y Tré llez, 1998: 25). Pre gun tar nos, por ejem plo, si 
co mo con se cuen cia de un pro ce so:

•  ¿Las or ga ni za cio nes y sus lí de res ga nan le gi ti mi-
dad, re pre sen ta ti vi dad y ca pa ci dad de ges tión?

•  ¿El ejer ci cio del li de raz go se vuel ve me nos au to ri-
ta rio y más pe da gó gi co y par ti ci pa ti vo?

•  ¿Se crean nue vas or ga ni za cio nes y re des y/o se 
con so li dan in ter na y ex ter na men te las exis ten tes?

•  ¿La co mu ni dad y las au to ri da des lo ca les ga nan 
ca pa ci dad de ges tión, au to no mía y po der de de ci-
sión en los pro ce sos que las afec tan?

•  ¿La co mu ni dad y la re gión re du cen su vul ne ra bi-
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li dad ecó no mi ca me dian te la di ver si fi ca ción de 
fuen tes de in gre sos, ca pa ci dad de ge ne rar va lor 
agre ga do y de ge ne rar ex ce den tes eco nó mi cos, 
se gu ri dad so cial, se gu ri dad ali men ta ria, in cre men to 
de opor tu ni da des, dis tri bu ción más equitativa de 
la riqueza?

•  ¿El Es ta do y sus ins ti tu cio nes ga nan le gi ti mi dad, 
cre di bi li dad y go ber na bi li dad?

•  ¿La ges tión ins ti tu cio nal se vuel ve más par ti ci pa-
ti va y de mo crá ti ca?

•  ¿Las de ci sio nes con tri bu yen a que los pro ce sos 
ad quie ran sen ti do y sig ni fi cado des de el pun to de 
vis ta del ima gi na rio de la co mu ni dad?

•  ¿Los sec to res más dé bi les y mar gi na dos ad quie ren 
ca pa ci dad de par ti ci par, ges tio nar y de ci dir?

•  ¿Son crea dos es pa cios de diá lo go in ter ge ne ra-
cional?

•  ¿Las co mu ni da des ét ni cas in dí ge nas y afroa me ri-
ca nas ad quie ren y/o con so li dan re co no ci mien to y 
ca pa ci dad pa ra con tro lar y ma ne jar sus te rri to rios 
con cri te rios de sos te ni bi li dad?

•  ¿Va lo res co mo la coo pe ra ción y la con vi ven cia 
co mien zan a ga nar es pa cio fren te a la com pe ten cia 
ex clu yen te y la do mi na ción?

•  ¿La vi sión ma chis ta re tro ce de en fa vor de la pers-
pec ti va de gé ne ro? ¿Las mu je res ga nan es pa cios 
y opor tu ni da des de li de raz go, de par ti ci pa ción y 
de de ci sión?

•  ¿Se in cre men ta la ca pa ci dad de ac ce der y ma ne jar 
in for ma ción y de apli car la a la so lu ción de pro ble-
mas y ne ce si da des lo ca les?

•  ¿Se de mo cra ti za el ac ce so a los me dios de co mu-
ni ca ción y se rom pe o re du ce la uni la te ra li dad de 
la in for ma ción?

•  ¿Au men ta la com pren sión so bre los pro ble mas 
en la co mu ni dad? ¿Se so cia li za efec ti va men te el 
co no ci mien to so bre los pro ble mas, sus cau sas, sus 
im pli ca cio nes y sus al ter na ti vas de so lu ción?

•  ¿Au men ta la ca pa ci dad pa ra pro du cir, re cu pe rar, 
va lo rar y apli car sa be res lo ca les en el aná li sis de 
si tua cio nes y so lu ción de pro ble mas?

•  ¿La gen te apren de a for mu lar in te gral men te y a 
ges tio nar pro yec tos pa ra so lu cio nar sus pro ble mas?

•  ¿Se po si bi li tan y lle van a ca bo diá lo gos de sa be res 

y diá lo gos de ig no ran cias?
•  ¿La edu ca ción for mal y la edu ca ción no for mal se 

acer can a la rea li dad de la co mu ni dad? 
•  ¿Se in cre men ta la ca pa ci dad de los su je tos de la 

edu ca ción pa ra re la cio nar, con tex tua li zar y re la ti-
vi zar sus co no ci mien tos y ex pe rien cias?

•  ¿Au men tan la dis po si ción y la ca pa ci dad pa ra 
so lu cio nar pa cí fi ca men te los con flic tos? ¿Au men-
tan y se apro ve chan los es pa cios pa ra el diá lo go 
y la con cer ta ción?

•  ¿Me jo ran los fac to res eco ló gi cos que in ci den so bre 
la ca li dad de vi da de la co mu ni dad (ca li dad del 
ai re, agua y sue lo; ni ve les de rui do, ca li dad del 
pai sa je, etc.)?

•  ¿Se in cre men tan las po si bi li da des rea les de ejer cer 
el de re cho cons ti tu cio nal a dis fru tar de un am bien te 
sa no?

•  ¿Los eco sis te mas cum plen su fun ción eco ló gi ca a 
la par que su fun ción so cial?

•  ¿La ges tión am bien tal con du ce a un in cre men to 
en la ca pa ci dad de au toor ga ni za ción y au to rre gu-
la ción de los eco sis te mas?

•  ¿Au men ta la pro duc ti vi dad del sue lo (y en ge ne ral 
de los eco sis te mas) con re duc ción en el uso de pla-
gui ci das y fer ti li zan tes quí mi cos con ta mi nan tes?

•  ¿Se re du cen o con tro lan los ni ve les de ries go me dian-
te la re duc ción o ma ne jo ade cua do de las ame na zas 
(na tu ra les, so cio-na tu ra les, an tró pi cas) y los fac to res 
de vul ne ra bi li dad tan to de los eco sis te mas co mo 
de las co mu ni da des que los ocu pan o in te rac túan 
con ellos?

•  ¿Se lo gra que fe nó me nos ha bi tua les, pro pios de 
la di ná mi ca de la na tu ra le za, pier dan su con di ción 
de ame na zas?

•  ¿Se re du cen las pér di das hu ma nas y ma te ria les 
que oca sio nan los de sas tres en una co mu ni dad 
de ter mi na da?

•  ¿Se re du cen las con tra dic cio nes en tre usos ac tua les 
y usos po ten cia les del sue lo y, más am plia men te, 
de los eco sis te mas?

•  ¿Se in cor po ra la va lo ra ción de los ‘ser vi cios 
am bien ta les’ que pres tan los eco sis te mas en el 
in ven ta rio de ac ti vos de una re gión de ter mi na da?

•  ¿Au men ta la ‘pro duc ción’ de agua en una cuen ca 
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de ter mi na da?
•  ¿Se pro te ge o in cre men ta la bio di ver si dad en to das 

sus ex pre sio nes?
•  ¿Se avan za ha cia una ges tión am bien tal con par ti-

ci pa ción efec ti va de la co mu ni dad y de la na tu ra-
le za en las de ci sio nes que las afec tan?

En la mis ma lí nea, un in te re san te do cu men to pu bli-
ca do en Mé xi co (Gon zá lez Gau dia no, 1997: 24) 
in di ca que los fun da men tos del de sa rro llo sos te ni ble 
(o sus ten ta ble) po drían ser:

1. Mo di fi car pau tas de con su mo, so bre to do en paí ses 
in dus tria li za dos, pa ra man te ner y au men tar la ba se de 
los re cur sos y re ver tir el de te rio ro pa ra las ge ne ra cio nes 
pre sen tes y fu tu ras, a par tir de: 

a) Im pul sar una me jor com pren sión de la im por-
tan cia de la di ver si dad de los eco sis te mas. 
b) Ins tru men tar me di das lo cal men te adap ta das a 
pro ble mas am bien ta les. 
c) Me jo rar el mo ni to reo del im pac to am bien tal 
pro du ci do por las ac ti vi da des de de sa rro llo.
d) Res pe tar las pau tas so cio cul tu ra les pro pias, so bre 
to do de los pue blos in dí ge nas y em plear un en fo que 
de gé ne ro en el de sa rro llo de los pro yec tos. 

2. Em pren der ac cio nes en tor no a las si guien tes lí neas 
es tra té gi cas: 

a) Erra di car la po bre za y dis tri buir más equi ta ti va-
men te los re cur sos. 
b) Apro ve char de mo do sus ten ta ble los re cur sos 
na tu ra les y or de nar am bien tal men te el te rri to rio.
c) Com pa ti bi li zar la rea li dad so cial, eco nó mi ca y 
na tu ral.
d) Pro mo ver la or ga ni za ción so cial efec ti va. 
e) Im pul sar la re for ma del Es ta do y ge ne rar una 
es tra te gia so cioe co nó mi ca pro pia. 
f) Re du cir el cre ci mien to de mo grá fi co y au men tar 
los ni ve les de sa lud y edu ca ción. 
g) Es ta ble cer sis te mas co mer cia les más equi ta ti vos 
y abier tos, tan to in ter nos co mo ex ter nos, in clu yen-
do au men tos de la pro duc ción pa ra con su mo lo cal.

El mis mo do cu men to ci ta tres prin ci pios orien ta do-
res, pro pues tos por el PNUD en 1992, en su In for me 
so bre De sa rro llo Hu ma no (PNUD, 1992: 228):

a) El de sa rro llo hu ma no sus ten ta ble de be con ce der 
prio ri dad a los se res hu ma nos. La pro tec ción am bien tal 
es vi tal pa ra pro mo ver el de sa rro llo hu ma no. Ello 
im pli ca ase gu rar la via bi li dad de los eco sis te mas del 
mun do a lar go pla zo, in clui da su bio di ver si dad, pues to 
que to da la vi da de pen de de ellos.
b) Los paí ses en de sa rro llo no pue den ele gir en tre 
cre ci mien to eco nó mi co y pro tec ción am bien tal. El cre ci-
mien to no es una op ción. Es un im pe ra ti vo. La cues tión 
no es cuán to cre ci mien to eco nó mi co ha ga fal ta, si no qué 
ti po de cre ci mien to.
c) Ca da país ten drá que fi jar sus pro pias prio ri da des 
am bien ta les, las cua les di fe ri rán con fre cuen cia en los 
paí ses in dus tria li za dos y en de sa rro llo.

La cons truc ción de la uto pía pa sa tam bién por plan-
tea mien tos di ver sos, co mo los de Bár ce na (1998), 
que en fa ti zan la re cu pe ra ción del con trol de nues tros 
pro ce sos pa ra con ver tir nos pau la ti na men te en per so-
nas pla ne ta rias, cons cien tes, so li da rias, jus tas, preo-
cu pa das y, por tan to, más li bres. Así, men cio na los 
cin co prin ci pios si guien tes, li ga dos con el te ma del 
con su mo:

Re va lo ra ción. Se tra ta de re cu pe rar la ca pa ci dad de
re pen sar nues tras ne ce si da des bá si cas pa ra di fe ren ciar las 
de las sun tua rias e in de pen di zar nos de la ma ni pu la ción 
de los me dios y la pu bli ci dad [...]
Re dis tri bu ción. Es to im pli ca re to mar el con cep to de 
es pa cio am bien tal y hue lla eco ló gi ca. To dos tie nen 
de re cho a pro por cio nes equi ta ti vas de los re cur sos 
den tro de la ca pa ci dad sus ten ta ble de la tie rra [...]
Rees truc tu ra ción. To mar con cien cia de la ne ce si dad de 
trans for mar el sis te ma eco nó mi co, de ma ne ra que se ale je 
de la pro duc ción y con su mo de bie nes no bá si cos pa ra 
po cos y se con cen tre en la pro duc ción orien ta da a la 
sa tis fac ción de ne ce si da des bá si cas pa ra to dos.
Re duc ción. Par ti ci par ac ti va men te en el uso ra cio nal de 
re cur sos ta les co mo la ener gía, el agua y los quí mi cos 
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tó xi cos, pe li gro sos o ra diac ti vos. Mu chos de no so tros 
te ne mos la ca pa ci dad en ma yor o me nor me di da de re du-
cir nues tros con su mos co ti dia nos de ener gía, de agua y de 
pro duc tos no ci vos a la sa lud y al am bien te [...]
Reu ti li za ción y re ci cla je. Una gran can ti dad de pro duc-
tos que con su mi mos dia ria men te son fac ti bles de ser 
reu ti li za dos o re ci cla dos. [...] El con su mi dor tie ne el 
de re cho de no com prar en va ses, si no pro duc tos.

Fi nal men te, re fi rién do se al ‘ciu da da no pla ne ta rio’ la 
au to ra afir ma: “De be ser edu ca do en la es pe ran za 
que sig ni fi ca de sa rro llar la ca pa ci dad pa ra cons truir 
una vi sión e ima gi nar la uto pía que sig ni fi ca un or den 
nue vo, una so cie dad di fe ren te en la que se ha ga 
po si ble la afir ma ción, la li be ra ción y la re crea ción 
del ser”.

Co mo po de mos ver, hay una cre cien te ga ma de 
ex pre sio nes so bre el de sa rro llo sos te ni ble y el fu tu ro 
de sea ble, que con tri bu yen, por una par te, a cons truir 
la idea de lo que que re mos, así co mo a pre ci sar 
lo que com pren de mos por es te con cep to. Pe ro si 
bien con ta mos con nu me ro sos ele men tos cla ves
pa ra acer car nos a la uto pía, exis ten di ver gen cias, 
al gu nas de for ma, pe ro otras de sen ti do, so bre el con-
cep to de de sa rro llo sos te ni ble. Tal co mo lo ex pre sa 
Leff (1996): 

El dis cur so del de sa rro llo sus ten ta ble no es ho mo gé neo. 
Por el con tra rio, ex pre sa es tra te gias con flic ti vas que 
res pon den a vi sio nes e in te re ses di fe ren cia dos. Sus pro-
pues tas van des de un neo li be ra lis mo eco nó mi co, has ta 
la cons truc ción de una nue va ra cio na li dad pro duc ti va. 
La pers pec ti va eco no mi cis ta pri vi le gia el li bre mer ca do 
co mo me ca nis mo pa ra in ter na li zar las ex ter na li da des 
am bien ta les y pa ra va lo ri zar la na tu ra le za, re co di fi can-
do el or den de la vi da y de la cul tu ra en tér mi nos de un 
ca pi tal na tu ral y hu ma no.

El de sa rro llo sos te ni ble, en efec to, no es un con cep to 
es tá ti co ni un pun to fi nal de lle ga da, si no más bien 
un sis te ma y un pro ce so (de sa rro llo del sis te ma 
en el tiem po) com ple jo y no li neal, en el cual
in te rac túan de ma ne ra per ma nen te to das las ex pre sio-
nes de la cul tu ra hu ma na con las ca rac te rís ti cas di ná-

mi cas del en tor no, al gu nas de ori gen na tu ral y otras 
de ori gen cla ra men te an tró pi co. La sos te ni bi li dad o 
in sos te ni bi li dad del pro ce so sur gi rá del re sul ta do de 
to das esas in te rac cio nes en un mo men to y es pa cio 
de ter mi na dos: una es pe cie de Cu bo de Ru bik 
en per ma nen te cam bio, don de el mo vi mien to de 
cua les quie ra de las ca ras pro du ce una al te ra ción 
de to do el pro ce so (Wil ches y Tré llez, 1998: 16).

El re to no es sen ci llo. Las fuer zas en jue go son 
po de ro sas y múl ti ples, pe ro hay que avan zar ha cia la 
cons truc ción de nues tro fu tu ro con nues tras op cio nes 
es pe cí fi cas de de sa rro llo de sea ble, por ru tas con ver-
gen tes, a par tir de nues tros prin ci pios de de fen sa y 
pro mo ción de la vi da. ¿Aca so po dre mos di se ñar el 
per fil de la uto pía del si glo XXI? Sin du da al gu na. Y 
so bre es te sus ten to po dría mos di ri gir nues tras ac cio nes 
de cons truc ción del fu tu ro. 

La edu ca ción am bien tal
y la cons truc ción de la nue va uto pía

El am bien te en tan to sis te ma adap ta ti vo com ple jo 
y con jun to in te rac tuan te de re la cio nes so cia les y 
na tu ra les en un es pa cio y tiem po de ter mi na dos, es el 
pun to ló gi co de par ti da de la edu ca ción am bien tal.

El am bien te: esa com ple ja ma ra ña de re la cio nes, 
en re da das (en red y sin ella) y con fu sas, so bre las 
que que re mos ac tuar y que los de más ac túen; so bre 
las que ha bla mos y nos apa sio na mos, pe ro tam bién a 
las que ve mos con im po ten cia cuan do los pro pó si tos 
que nos ani man co mo edu ca do res am bien ta les no 
lle gan a tra du cir se en lo gros es pe cí fi cos.

Mien tras el te ma se re duz ca a lo na tu ral, no hay 
tan to pro ble ma; es re la ti va men te sen ci llo tra ba jar las 
le yes na tu ra les, los eco sis te mas, que nos mues tran su 
ló gi ca y sus ras gos com ple jos, mas no com pli ca dos. 
Pe ro to do pa sa a un ran go crí ti co cuan do ma ne ja mos 
las con di cio nes so cia les, la ‘se gun da na tu ra le za’, el 
“mun do adi cio na do, la rea li dad más jo ven y a la 
vez, la más cua li ta ti va men te com pli ca da del mun do” 
(Kuz min, 1984: 100).

Por ello, la edu ca ción am bien tal —la “edu ca ción 
tal cual de be en ten der se y prac ti car se en nues tro tiem-
po” (Tbi li si, 1977)— tie ne una ta rea par ti cu lar men te 
apa sio nan te: jun to con los alum nos o par tí ci pes del 
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pro ce so, tra tar de in gre sar al am bien te, a ese sis te ma 
adap ta ti vo com ple jo de re la cio nes so cia les y na tu ra-
les, de una ma ne ra sen ci lla, pa ra con du cir los (o me jor 
aún, pa ra ir jun tos) ha cia el asom bro, la re fle xión, la 
com pren sión y la ac ción.

Pe ro, asom bro, re fle xión, com pren sión y ac ción 
¿de qué? ¿de qué de ben asom brar se? ¿qué de ben 
com pren der? Que va mos mal y que hay que re for-
mu lar to do es to; que po de mos ac tuar aun que sea mos 
co mo un gra no de are na en el de sier to y que tal 
vez lo que ha ga mos no se no te en ab so lu to; que
de be mos ser me jo res que los que des tru yen. Es al go de 
to do eso y a la vez es mu cho más. Es tra ba jar con cre-
ta men te por una op ción de fu tu ro. Por la cons truc ción 
de la nue va uto pía.

Jan Amos Ko mensky, pe da go go, hu ma nis ta y a la 
vez cons truc tor de uto pías, afir ma ba en el si glo XVI 
que era im por tar te no en ce rrar se en una sim ple uto pía 
idea li za da, si no me jo rar y trans for mar la es cue la, la 
igle sia, el mun do, con el fin de lo grar el me jo ra mien to 
real de la vi da te rre nal. Si tua ba al maes tro co mo el 
‘ser vi dor de la na tu ra le za’. Con ce bía al fu tu ro co mo 
al go muy di fe ren te al pre sen te; un fu tu ro que de bía 
al can zar se por me dio de la edu ca ción. La edu ca ción 
de be ría, por tan to, crear va lo res pe ren nes y uni ver sa les 
que di ma na ran di rec ta men te de la na tu ra le za y se 
orien ta ran a ar mo ni zar la exis ten cia real con la esen cia 
de la na tu ra le za. Pa ra ello, bus ca ba lí neas con cre tas de 
ac ción (ci ta do por Su cho dols ki, 1983).

Ko mensky se acer ca mu cho a lo que cree mos de be ser 
la edu ca ción am bien tal, en su pa pel de cons trucción de 
un fu tu ro al ter na ti vo, de uto pías. Una edu cación:

Que apro ve che al má xi mo las ca pa ci da des que po see-
mos to dos los se res hu ma nos pa ra co mu ni car nos en tre 
no so tros mis mos y con nues tro en tor no. 
Que nos ayu de a de sa rro llar sen si bi li da des que ya cen 
en to dos los hom bres y las mu je res, y que por ra zo nes 
me ra men te cul tu ra les he mos ido de jan do de la do y 
ol vi dan do. 
Que re va lo re for mas de co no ci mien to, co mo la in tui-
ción y la ter nu ra, que en la vi sión ma chis ta y dis cri mi-
na to ria del mun do se con si de ran atri bu tos fe me ni nos y, 
en con se cuen cia, de se gun da cla se.

Que nos ayu de a iden ti fi car y eva luar la enor me va rie-
dad de ex pe rien cias edu ca ti vas que ya exis ten y que 
apli que sus lec cio nes en ám bi tos más am plios.
Que par ta de co no cer nos a no so tros mis mos y de 
com pren der nos en fun ción de los pro ce sos na tu ra les y 
cul tu ra les de los cua les so mos par te y re sul ta do, cau sa 
y efec to, mo tor y con se cuen cia.
Que sea una edu ca ción por pro ce sos y so bre pro ce sos, 
y no so bre even tos pun tua les y ais la dos de la to ta li dad 
(Wil ches y Tré llez, 1998: 29).

El pro ble ma ra di ca, sin du da, en si és tas u otras ideas 
so bre una edu ca ción am bien tal cons truc to ra de uto-
pías, se es tán in ser tan do en las rea li da des edu ca ti vas. 
Se gún Leff (1998: 19), la edu ca ción am bien tal “dis ta 
mu cho de ha ber pe ne tra do y apor ta do sus nue vas 
vi sio nes del mun do al sis te ma edu ca ti vo for mal“. Y 
aña de: 

No ha si do fá cil tran si tar del pen sa mien to y los mé to-
dos de la com ple ji dad, ha cia el di se ño y con duc ción 
de pro gra mas in ter dis ci pli na rios de for ma ción que 
sea al go más que la sim ple con jun ción de dis ci pli nas 
pa ra ar mar un pro gra ma mul ti te má ti co. La en se ñan za 
in ter dis ci pli na ria en el cam po am bien tal im pli ca la 
cons truc ción de nue vos sa be res, téc ni cas y co no ci-
mien tos, y su in cor po ra ción co mo con te ni dos in te-
gra dos en el pro ce so de for ma ción. Ello re quie re un 
pro ce so de au to for ma ción y la for ma ción co lec ti va 
del equi po de en se ñan tes, de aco ta mien to de di ver sas 
te má ti cas am bien ta les, de ela bo ra ción de es tra te gias 
do cen tes y de fi ni ción de nue vas es truc tu ras cu rri cu-
la res.

Hay mu cho que re co rrer en es te pro ce so, pe ro la 
es pe ran za del fu tu ro se li ga al he cho de que, en efec-
to, la edu ca ción am bien tal “es, afor tu na da men te pa ra 
no so tros, un cam po de cons truc ción que po de mos 
de sa rro llar de ma ne ra so cial y co lec ti va” (de Al ba y 
Gon zá lez Gau dia no, 1997: 24).

Es te cam po pa ra cons truir con jun ta men te tie ne un 
nú cleo fun da men tal so bre el que de be mos en fa ti zar 
muy es pe cial men te: la cons truc ción del sa ber am bien-
tal. El pro ce so ha cia la cons truc ción de es te sa ber 
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re quie re un es fuer zo in ves ti ga ti vo que per mi ta au nar 
las dis ci pli nas de ma ne ra crea ti va y cons truir co no ci-
mien to des de las pers pec ti vas na tu ral y so cial; que 
im pul se pro ce sos cog nos ci ti vos in no va do res y al ta-
men te crea ti vos y que pro pon ga re crear es ce na rios 
pre sen tes, tras for mán do los ha cia la vi sión de fu tu ro 
que qui sié ra mos com par tir, en una nue va so cie dad.

La edu ca ción am bien tal tie ne es te re to fun da men-
tal. No pue de ser só lo un ‘puen te’ en tre las dis ci pli -
nas, o un ‘ins tru men to’ de la ges tión am bien tal, o un 
sim ple ‘tra duc tor’ de co no ci mien tos téc ni cos ha cia 
la po bla ción en ge ne ral. Pue de ser que cum pla es ta 
y otras fun cio nes. Pe ro lo cru cial de be es tar en la 
pro mo ción y rea li za ción de es tu dios que per mi tan 
cons truir ese nue vo sa ber de ma ne ra par ti ci pa ti va, 
pa ra sus ten tar los pro ce sos edu ca ti vos ha cia el fu tu ro 
de sea ble.

A fin de que la edu ca ción am bien tal apor te a la 
cons truc ción de la nue va uto pía, de be mos par tir de 
cons truir nos a no so tros mis mos, a los edu ca do res 
y edu ca do ras am bien ta les en cu yas ma nos es tá la 
op ción de cons ti tuir se en ver da de ros pun ta les del 
nue vo ma ña na.

La cons truc ción per so nal de los edu ca do res
y edu ca do ras am bien ta les

La gran ma yo ría de los edu ca do res y las edu ca do ras 
am bien ta les nos he mos for ma do en el au toes tu dio y 
la ex pe rien cia. Pro ve nien tes de cam pos di sí mi les 
del co no ci mien to, he mos ar ma do nues tras ver sio nes 
de la edu ca ción am bien tal con ba se en los pos tu-
la dos de Tbi li si, y de otros do cu men tos in ter na-
 cio na les orien ta do res, con sul tan do au to res y crean do 
nues tros pro pios gru pos de tra ba jo.

El pe so ma yo ri ta rio de la edu ca ción am bien tal en 
cuan to a las dis ci pli nas ha es ta do (y si gue es tan do) 
en las cien cias na tu ra les. Has ta ha ce po co tiem po 
la edu ca ción am bien tal era un te rre no con si de ra do 
ca si ex clu si vo de los bió lo gos, por lo que la ma yo ría 
de los pro ce sos de ca pa ci ta ción se di ri gían a edu-
 ca do res o po ten cia les edu ca do res del cam po de la 
bio lo gía. Es te he cho, jun to con otros ele men tos de 
in fluen cia ex ter na, in flu yó sig ni fi ca ti va men te en el 
di se ño de sus con te ni dos y en la orien ta ción ge ne ral 

de sus ac ti vi da des.
La eco lo gía re pre sen tó du ran te lar go tiem po la 

ba se in te gra do ra de los pro ce sos edu ca ti vos. Nu me-
ro sos cur sos, asig na tu ras, ta lle res y ac ti vi da des lla-
ma dos de edu ca ción am bien tal con sis tían de te mas 
eco ló gi cos. Ello re pre sen tó un apor te fun da men tal a 
la edu ca ción am bien tal. Sin em bar go, su li mi ta ción 
na tu ra lis ta im pi dió a la edu ca ción am bien tal avan zar 
co mo hu bie ra si do de sea ble in te gran do otros te mas 
y otras dis ci pli nas. To da vía mu chos pro gra mas de 
edu ca ción am bien tal si guen sien do, en rea li dad, de 
edu ca ción eco ló gi ca.

La cons truc ción del sa ber am bien tal, un pro ce so 
en el cual de be mos in vo lu crar nos ca da vez más, 
re quie re de una cla ri fi ca ción de es tas cir cuns tan cias, 
a fin de re co no cer el te rre no don de nos mo vi li za mos 
los edu ca do res y las edu ca do ras am bien ta les. Ello 
pa ra rea li zar un es fuer zo ra di cal, no tan to pa ra re mo-
de lar ex ter na men te la edu ca ción am bien tal, si no pa ra 
re cons truir la in ter na men te, re cons tru yen do tam bién 
nues tra pro pia for ma ción, a fin de es tar en ca pa ci dad 
de abor dar las nue vas ta reas.

Quie nes ve ni mos de las ma te má ti cas, la fí si ca, la 
bio lo gía, la quí mi ca y las cien cias de la Tie rra, de be mos 
com ple men tar nos lo me jor po si ble en las dis ci pli nas 
so cia les. Quie nes pro vie nen de las cien cias so cia les 
de ben com ple men tar su for ma ción en las cien cias 
fí si co-ma te má ti cas y na tu ra les. Es un pri mer re que ri-
mien to fun da men tal pa ra en con trar nos en un cam po 
de po si bles ar ti cu la cio nes y de cons truc ción del sa ber. 
Nues tros co no ci mien tos uni dis ci pli na rios de ben en ri-
que cer se con otros co no ci mien tos.

To dos y to das de be mos acer car nos a los sa be res 
tra di cio na les, a su com pren sión y po si ble de sa rro llo 
ha cia el fu tu ro; a cla ri fi car el ne ce sa rio in ter cam bio 
de sa be res y al re co no ci mien to de nues tras pro pias 
ig no ran cias. Al en ten di mien to de nues tras di ver sas 
rea li da des cul tu ra les y na tu ra les. A for mar nos en
as pec tos del cam po de la pe da go gía, la di dác ti ca, la 
me to do lo gía, así co mo pro fun di zar nues tros co no ci-
mien tos so bre la in ves ti ga ción, so bre los mé to dos, con 
una vi sión crea ti va e in no va do ra.

De igual ma ne ra, com pren der la in ter dis ci pli na rie-
dad y la mul ti di men sio na li dad de las rea li da des es un 
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as pec to tras cen den te en nues tra for ma ción, co mo lo 
es el ma ne jo ade cua do de los en fo ques sis té mi cos y 
el re co no ci mien to de la mul ti pli ci dad de las op cio nes 
de cons truc ción del fu tu ro.

Sin du da, to das es tas son ta reas com ple jas, pe ro 
que co rres pon den a nues tra vi sión de la edu ca ción 
am bien tal. Vi sión que no pue de lle var se a los he chos 
si nues tra for ma ción per so nal y nues tras per cep cio-
nes no tie nen bue nas ba ses. La di fi cul tad de per ci bir 
las rea li da des fue se ña la da en su mo men to por 
Eins tein, quien agre gó ele men tos cua li ta ti va men te 
va lio sos a es ta idea, al afir mar que:

El ser hu ma no for ma par te de un to do que se lla ma 
Uni ver so. Una par te li mi ta da en el tiem po y en el 
es pa cio. Per ci be su per so na, sus pen sa mien tos, sus 
sen ti mien tos, co mo si es tu vie ran se pa ra dos del res to. 
Se tra ta de una es pe cie de ilu sión óp ti ca sur gi da de 
su con cien cia. Es ta ilu sión es pa ra no so tros co mo una 
pri sión que nos li mi ta a nues tros de seos per so na les, 
así co mo al afec to por las per so nas que nos son 
cer ca nas. Nues tra mi sión de be ría ser li be rar nos de esa 
pri sión am plian do nues tro cír cu lo de com pa sión pa ra 
in cluir a to dos los se res vi vos y a to da la na tu ra le za en 
su be lle za. Na die pue de con se guir lo com ple ta men te, 
pe ro el he cho de per se guir ese ob je ti vo cons ti tu ye ya 
en sí una li be ra ción par cial y el fun da men to de la paz 
in te rior (Eins tein, ci ta do por Mar tel, 1995).

La cons truc ción in te rior se re la cio na, en efec to, con 
la ar mo nía, con la aper tu ra de nues tros pe que ños 
cír cu los de com pren sión (y de com pa sión: com par tir 
la pa sión) ha cia los de más se res vi vos, con la bús-
que da del equi li brio. Y de la paz. ¿Es ta mos to man do 
ver da de ra men te en se rio al ter na ti vas co mo és tas? 
¿nos pa re ce real men te que la fun da men ta ción del 
tra ba jo edu ca ti vo es tá en nues tro in te rior? ¿no ta cha-
mos mu chas ve ces de ton te rías los es fuer zos por 
en con trar nos con nues tro ser in ter no, por me di tar y 
en con trar las ru tas del equi li brio ha cia los de más?

Cier to te mor a lo su pues ta men te ca ta lo ga do co mo 
eso té ri co y mu cha es tre chez seu do cien ti fi cis ta nos 
ale ja en oca sio nes de es ta im por tan te fa ce ta. ¿Es 
aca so ri dí cu lo op tar por la crea ción, la poe sía, la 

ima gi na ción, el amor y la so li da ri dad con to dos los 
se res vi vos? ¿de be mos aver gon zar nos de que rer ser 
me jo res co mo per so nas, de bus car un buen ma ne jo de 
las ener gías uni ver sa les, de creer en la tras cen den cia 
de la paz?

Al con tra rio, las cien cias clá si cas y la in ter dis ci-
pli na de ben es tar acom pa ña das siem pre por un pen-
sa mien to li bre, abier to a los sa be res y a su cons-
 truc ción, a los di ver sos mé to dos pa ra apre hen der la 
rea li dad. A la in tui ción, a la ima gi na ción crea do ra, 
al ar te y a la ele va ción de nues tras ca li da des co mo 
se res hu ma nos.

No so mos sim ple men te un puen te en tre la cien cia 
y los usua rios po ten cia les de tec no lo gías apro pia -das. 
Po de mos de sem pe ñar ese pa pel, pe ro siem pre y cuan-
do lo ha ga mos so bre ba ses más pro fun das que con-
duz can, co mo ya se ha rei te ra do, a la cons truc ción 
de la nue va uto pía. No so mos sim ple men te re pe-
ti do res de prin ci pios ci ta dos en los li bros. No
so mos sim ple men te jar di ne ros y jar di ne ras del pla ne-
ta, aun que nos gus te mu cho pen sar y ac tuar en ese 
te rre no.

So mos, pe ro vi vi mos cons tru yén do nos, co mo di ce 
el poe ta Ja vier Ta fur. Cons tru ya mos un per fil más 
com ple to de los educa do res y edu ca do ras am bien-
ta les, de ma ne ra que nues tra for ma ción in te rior 
sea más con gruen te con los pos tu la dos que de fen-
de mos. Que nues tra ac ti tud de vi da sea un ejem plo
pe da gó gi co por que la es ta mos cons tru yen do tam bién, 
a nues tra ma ne ra. Que nos vol va mos real men te 
cons truc to res de sa be res, con ven ci dos de la
mul ti di men sio na li dad de la rea li dad, sin ser sim ples 
de fen so res a ul tran za de los pos tu la dos dis ci pli na rios 
que nos dio la uni ver si dad.

Hu ma ni cé mo nos más que es pe cia li cé mo nos. Con 
más ca li dez que su pues ta sa bi du ría es que ma ti za da. 
Con real fle xi bi li dad y com pren sión. Tal vez así, la 
uto pía no se rá un cas ti llo de nai pes, si no una cons-
truc ción fuer te, sus ten ta da en no so tros y en no so tras, 
ha cia el fu tu ro.

La par ti ci pa ción en la cons truc ción de la uto pía
La par ti ci pa ción cons ti tu ye un re qui si to sin el cual 
no es po si ble pen sar en el de sa rro llo, en la sos te ni bi-
li dad, o en la edu ca ción am bien tal. Y mu cho me nos 
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pen sar en la cons truc ción de la uto pía. Par tici pa -
ción en ten di da no só lo co mo te ner par te de al go o en 
al go, si no co mo ser par te de al go; es de cir, co mo la 
ca pa ci dad de las mu je res y los hom bres que in ter vie-
nen en un de ter mi na do pro ce so pa ra iden ti fi car se 
y com pe ne trar se ple na men te con tal pro ce so, con 
ba se en un sen ti do co mún de per te nen cia, de sig ni fi-
ca do y de pro pó si tos, asu mien do pro ta go nis mos es -
pe cí fi cos e in gre san do a la to ma de de ci sio nes.

La po bla ción ma yo ri ta ria no par ti ci pa en pro ce sos 
re la cio nados con su fu tu ro. Mu chas ve ces, o ca si 
siem pre, otros lo es tán cons tru yen do. Y so mos víc ti-
mas de tan tas de ci sio nes aje nas, que ya per demos 
la cuen ta. Pe ro a la vez que nos que ja mos por la 
fal ta de es pa cios de par ti ci pa ción, lu cha mos po co 
por ellos. ¿Se rá por que par ti ci par es tam bién asu mir 
una res pon sa bi li dad? ¿se rá por que no sa be mos có mo 
ha cer lo? ¿se rá por que nos he mos acos tum bra do a un 
cier to ni vel de pa si vi dad? Sea lo que sea, el he cho es 
que no po de mos se guir es pe ran do que la op ción de 
par ti ci par nos lle gue co mo re ga lo del cie lo.

Pa ra apo yar la par ti ci pa ción en la cons truc ción de 
la uto pía es in te re san te con tar con el con cur so de 
di ver sas téc ni cas, en tre las cua les se cuen tan las téc-
ni cas pros pec ti vas, cu yo pa pel en los pro ce sos par ti-
ci pa ti vos ha si do com pro ba do a tra vés de di ver sas 
ex pe rien cias la ti noa me ri ca nas. Tra ba jos co mo los 
de sa rro lla dos por Mo ji ca (1988, 1991), Ar di la y Tré-
llez (1988), Tré llez y Qui roz (1988, 1992, 1995) 
y Mi klos y Te llo (1991), en tre otros, son al gu nos de 
los ejem plos que mues tran di ver sas po si bi li da des de 
apli ca ción en va rios cam pos, y que se ña lan la uti li dad 
de di chas téc ni cas por su res pal do a la cons truc ción 
de fu tu ros al ter na ti vos.

Nues tro fu tu ro de sea ble no lo cons trui rán otros. 
No so tros y no so tras te ne mos que abrir esos es pa cios 
que nos per mi tan avan zar pa ra cons truir lo, par ti ci pan-
do en to do aque llo que con duz ca al di se ño y con se cu-
ción de la uto pía, de nues tra uto pía, no de las po si bles 
uto pías que res pon dan a otros in te re ses.

Pa ra ello es pre ci so cons truir una edu ca ción 
am bien tal ver da de ra men te par ti ci pa ti va, ca rac te ri za-
da por pro mo ver en los he chos una ver da de ra par ti-
ci pa ción de mo crá ti ca. Que es té abier ta al diá lo go 

de sa be res y de ig no ran cias, abrien do es pa cios pa ra 
que se ac ti ven los pro ce sos de mu tua com pren sión y 
se mo vi li cen las ideas ha cia la ac ción. Que se dedi-
que efec ti va men te a la cons truc ción de nue vos co no-
ci mien tos de una ma ne ra crea ti va y am plíe las op cio-
nes pa ra que di ver sos ac to res y sec to res apor ten 
des de sus vi sio nes y ex pe rien cias. Que con cre te 
su pers pec ti va de gé ne ro, lle van do a la par tici pa-
 ción igua li ta ria a las mu je res y a los hom bres. Que 
es té li ga da es tre cha men te con la rea li dad lo cal e 
im pul se ca da vez más la in ter ven ción co mu ni ta ria en 
la to ma de de ci sio nes vin cu la das con su fu tu ro.

Una edu ca ción am bien tal que de je de la do el 
me mo ris mo y la re pe ti ción de con te ni dos pa ra abrir 
pa so a una nue va edu ca ción con vi sión de fu tu ro, 
don de la par ti ci pa ción sea el me ca nis mo na tu ral de 
to dos los días. Una edu ca ción am bien tal que de je de 
la men tar se por la fal ta de op cio nes par ti ci pa ti vas y 
cons tru ya los es pa cios po si bles pa ra la ac ción.
Una edu ca ción no cen tra da en la acu mu la ción de da-
 tos ais la dos, si no en la com pren sión in te gral de los 
pro ce sos que cons ti tu yen la rea li dad. Una edu ca ción 
que tan to en sus men sa jes ex pre sos co mo en su 
que ha cer co ti dia no cons tru ya, trans mi ta y pro mue va 
va lo res de res pe to a la vi da, a la di ver si dad, de 
con vi ven cia y de so li da ri dad (Wil ches y Tré llez, 
1998: 42).

Una edu ca ción que sea es ce na rio y es cue la pa ra 
la par ti ci pa ción. Que con tri bu ya a for mar in di vi duos 
con ca pa ci dad pa ra com pren der el mun do en to da su 
com ple ji dad y pa ra par ti ci par ac ti va y res pon sa ble-
men te en su trans for ma ción, de acuer do con la uto pía 
que cons tru ya mos jun tos. Co mo lo di ce Ocam po 
(1998: 107) en su Oda a la uto pía:

Aquí es ta mos amor
Con los ove ro les pues tos
Y nues tros ni ños
(tri ga les aún ver des)
es pe ran do el sol.
Y no im por tan los za pa tos vie jos
Las ma nos ás pe ras y ca llo sas
Las ra tas en el pa tio
No nos al can za la tris te za
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Ni el frío de las llu vias
Ni el vér ti go de es te tiem po vio len to
So mos ha ce do res del fu tu ro
Y nues tras ra mas mi ran el azul del cie lo
Ju gue to nas y se gu ras.

Cons tru ya mos, en ton ces, la uto pía, ba sa dos en nues-
 tras pro pias ca pa ci da des, co mo edu ca do res y edu-
ca do ras am bien ta les, co mo se res hu ma nos que ama-
 mos la vi da y es ta mos dis pues tos a tra ba jar por 
ella, co mo ha ce do res y ha ce do ras de un nue vo y 
me jor fu tu ro que, sin du da, po drá ser po si ble en la
me di da en que apren da mos ca da vez más de los
de más; en la me di da en que se pa mos apro ve char las 
po si bi li da des y po ten cia li da des que te ne mos; en la 
me di da en que nos ha ga mos me jo res y en que ten-
ga mos la con vic ción de que, aun en me dio de las 
di fi cul ta des, de be mos ac tuar hoy pa ra cons truir el 
ma ña na que de sea mos.
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