
I n  t r o  d u c  c i ó n

scri bí una ver sión ini cial de es te ar tí cu lo 
pa ra la con fe ren cia ‘Geo graphy and En vi ron-
men tal Edu ca tion: In ter na tio nal Pers pec ti ves’ 
ce le bra da en el Ins ti tu to de Edu ca ción de la 

Uni ver si dad de Lon dres en mar zo de 1999. Par to de 
con si de rar que si el am bien te es una cons truc ción 
so cial, los pro ble mas am bien ta les son pro ble mas 
so cia les, por lo que la edu ca ción am bien tal re quie re 
en ton ces de una re fle xión des de una di men sión so cial. 
De ahí que abor do bre ve men te el con tex to de Co lom-
bia, cu yas es truc tu ras so cia les, po lí ti cas, eco nó mi cas 
y cul tu ra les han si do cons trui das so bre una fuer te tra-
di ción co lo nial —en mar ca das en una re la ción ‘Nor te-
Sur’— con tri bu yen do a la cons truc ción de rea li da des 
ac tua les ins pi ra das en pa rá me tros in ter na cio na les y 
ma ne ras de leer la rea li dad im por ta das del ex te rior. 
Dis cu to có mo los con cep tos de de sa rro llo y de sa rro-
llo sos te ni bles han si do traí dos al país y có mo han 
si do re-apro pia dos de acuer do con las pers pec ti vas 
co lom bia nas y la ti noa me ri ca nas. Por úl ti mo, re co jo 
los re tos que la edu ca ción am bien tal (ea) en fren ta en 
el com ple jo con tex to co lom bia no, con la es pe ran za de 
re pen sar las po si bi li da des que te ne mos de de sen tra ñar, 

de ve lar y re cons truir nue vas rea li da des. 
Me in te re san es pe cial men te los as pec tos re la cio-

na dos con la cons truc ción de cul tu ra y có mo las
in den ti da des se cons tru yen y se mo di fi can cons tan te-
men te. Ofrez co es tos pen sa mien tos ini cia les, es pe ran-
do al gu na in ter lo cu ción y re troa li men ta ción, ya sea 
des de Co lom bia o des de otro país en La ti noa mé ri ca.

1. Edu ca ción am bien tal: con si de ra cio nes teó ri cas
El am bien te es una cons truc ción so cial ya que sus 
ob je tos, ele men tos y sig ni fi ca dos “no pue den exis tir 
in de pen dien te men te de las per cep cio nes y ac ti vi da des 
hu ma nas”1 (Gough, 1997, en Gree nall-Gough 1997: 
83). Con se cuen te men te, es ne ce sa rio abor dar el aná-
li sis de los pro ble mas am bien ta les y el de la ea 
des de pers pec ti vas so cia les. Di Chi ro (1987), una 
eco fe mi nis ta aus tra lia na, plan tea que la “edu ca ción 
am bien tal [de be ofre cer] un aná li sis más com ple to 
de los pro ble mas am bien ta les y por tan to una 
me jor com pren sión de di chos pro ble mas y de sus
so lu cio nes po ten cia les. Es te ti po de aná li sis es po lí ti-
co, en el sen ti do en que exa mi na có mo las re la cio nes 
de po der (en cuan to a gé ne ro, cla se, ra za) mol dean 
el mun do en el que vi vi mos” (Gree nall-Gough, 1997: 
121). 
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2 Por ejem plo, la tra di ción bi par ti dis ta de Co lom bia que, de ma ne ra más su til des de el Fren te Na cio nal (1958-1978), aún mar ca el de rro te ro po lí ti co del país. A 

par tir de la nue va Cons ti tu ción de 1991, la par ti ci pa ción de los ciu da da nos ad qui rió un per fil ma yor con el di se ño de ins tru men tos ne ce sa rios pa ra su aplicación. Sin 

em bar go, ha cien do una lec tu ra cui da do sa de la Car ta, és ta plan tea “el for ta le ci mien to de los po de res del Eje cu ti vo... [ya que] to das las re for mas esen cia les en las 

ámbitos eco nó mi co y po lí ti co que da ron en ca be za del eje cu ti vo [...] la in tro duc ción de al gu nos de re chos po lí ti cos y de me ca nis mos de par ti ci pa ción po pu lar en la 

nue va Car ta no ate núa de ma ne ra al gu na el ca rác ter au to ri ta rio de las re for mas... la prác ti ca de la ma yor par te de es tos de re chos re sul ta in con ce bi ble ba jo las pe no sas 

con di cio nes eco nó mi cas y so cia les im pues tas a los más am plios sec to res de la po bla ción por las po lí ti cas de ajus te es truc tu ral. En lo que res pec ta a los me ca nis mos de 

par ti ci pa ción po pu lar, tam bién que dó cla ro que su al can ce ver da de ro es muy li mi ta do y ade más es tá res trin gi do a asun tos de im por tan cia se cun da ria, ca si siem pre de 

na tu ra le za par ti cu lar y en ma ne ra al gu na a las de ci sio nes cla ves que ata ñen al país” (Ahu ma da, 1994: 283).

3 Con al gu nas ex cep cio nes co mo el mo vi mien to de sa cer do tes re pre sen tan tes de la ‘Teo lo gía de la Li be ra ción’ quie nes de di ca ron su ac ción a la rei vin di ca ción 

de los po bres (Gon zá lez Gau dia no, 1999: 10).

Des de una pos tu ra “so cial men te crí ti ca del cu rrí-
cu lo, [la ea tam bién] ofre ce una opor tu ni dad pa ra 
pro du cir cam bios fun da men ta les en las es truc tu ras 
so cia les, eco nó mi cas y po lí ti cas, al po ner en cues-
tio na mien to los pa ra dig mas ac tua les y ma ne ras de
mi rar el mun do.” (Gree nall-Gough, 1997: 69) (véase 
Gon zá lez, 1998; To rres, 1996; Huc kle, 1987). 

Es tos plan tea mien tos so bre la ea po drían ins pi rar la 
re vi sión de los pro ble mas del con tex to co lom bia no, y 
ge ne rar re fle xio nes que pro pi cien cam bios fun da men-
ta les. Pe ro pa ra ello es ne ce sa rio tra tar de com pren der 
las cau sas pro fun das de es tos pro ble mas. 

2. El con tex to de Co lom bia:
una tra di ción de co lo nia lis mo
En ten der la com ple ji dad del con tex to co lom bia no 
es una ta rea ex tre ma da men te di fí cil. Pe se a que su 
po bla ción es cul tu ral y ét ni ca men te mix ta; re sul ta do 
de un en cuen tro ra cial bá si ca men te en tre es pa ño les, 
in dí ge nas y ne gros, y con di ver sas ma ni fes ta cio nes 
cul tu ra les y re li gio sas tam bién pro duc to de una con-
fluen cia de tra di cio nes, Co lom bia se ha cons trui do 
so bre la ba se de una fuer te tra di ción co lo nial ba sa da 
en pri vi le gios his tó ri cos, que nie gan el va lor de es ta 
di ver si dad ét ni ca y cul tu ral y que se de lei ta en los 
idea les de pu re za y no ble za al es ti lo de la Eu ro pa 
Me dioe val. 

Con el fin de man te ner a to da cos ta los in te re ses 
de la cla se do mi nan te, du ran te los años 50, el país 
fue em pu ja do por sus mis mas éli tes al más san grien-
to epi so dio de es te si glo, el pe rio do de no mi na do 
de La Vio len cia. Aquí se po la ri zó a la po bla ción, 
es pe cial men te cam pe si na, avi van do vie jas ren ci llas 
bi par ti dis tas, pa ra sem brar el odio y la des con fian za 

en quie nes ha bían si do has ta ese mo men to ve ci nos y 
ha bían con vi vi do en paz.

Has ta ha ce muy po co tiem po, es ta es truc tu ra co lo-
nial ex cluía al res to de la po bla ción de al gún ti po 
de no to ria par ti ci pa ción po lí ti ca o eco nó mi ca.2 El 
mo vi mien to gue rri lle ro y más tar de el fe nó me no del 
nar co trá fi co se ini cia ron co mo reac ción a es ta fal ta 
de opor tu ni da des y ex clu sión ge ne ra li za das (Os pi na, 
1997: 78-80). Co lom bia se con si de ra un país ca pi ta-
lis ta pe ro to da vía a mi tad del pre sen te si glo man tu vo 
cla ras ex pre sio nes de un sis te ma feu dal: te rra te nien tes 
ri cos y tra ba ja do res cam pe si nos que es ta ble cían una 
re la ción de de pen den cia ca si de por vi da (Kal ma no-
votz 1989:14). Del mis mo mo do y des de el na ci mien to 
mis mo de la Re pú bli ca, se di bu jó su vo ca ción eco-
nó mi ca de con ti nuar “sien do un me ro pro duc tor de 
ma te rias pri mas pa ra la gran in dus tria mun dial y un 
irres tric to con su mi dor de ma nu fac tu ras ex tran je ras” 
(Os pi na, 1997: 55), ne gan do así la po si bi li dad de es ta-
ble cer los ci mien tos de una eco no mía in de pen dien te. 
La in fluen cia de los va lo res de la Igle sia Ca tó li ca 
con tri bu ye ron al pro ce so de mar gi na li za ción so cial, 
eco nó mi ca y po lí ti ca.3 Has ta me dia dos de es te si glo, 
la igle sia tam bién apor tó en la edu ca ción del país 
pe ro con una edu ca ción ca rac te ri za da por la dis ci pli-
na, la au to ri dad, la me mo ri za ción y la pa si vi dad del 
es tu dian te. El re sul ta do fue una edu ca ción pa ra la 
ex clu sión y la dis yun ción en vez de una edu ca ción 
pa ra la in clu sión y la con jun ción.

Los an te rio res as pec tos en rai za dos his tó ri ca men te 
de ter mi nan la ma ne ra cómo nues tras iden ti da des, 
sis te mas de va lo res y for mas de co no cer han si do 
ori gi nal men te mol dea dos, pa ra de jar un re za go de 
in to le ra cia, de fal ta de res pe to por ‘lo di fe ren te’ y 
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de una ca ren cia de opor tu ni da des e in clu sión pa ra la 
ma yo ría de la po bla ción. 

Des pués de 1950, co mo en el res to del mun do 
‘no-de sa rro lla do’, el con cep to de de sa rro llo des de 
una pers pec ti va del ‘Nor te’ co bró una pro mi nen te 
im por tan cia con el ob je ti vo de lo grar la re cons truc-
ción eco nó mi ca en el mun do de la post-gue rra. El 
de sa rro llo re pre sen tó una nue va ex pre sión de co lo-
nia lis mo. El pre si den te de los Es ta dos Uni dos, Harry 
S. Tru man en su dis cur so que mar có el lan za mien to 
de la era del de sa rro llo en 1949, di jo: 

Por pri me ra vez en la his to ria, la hu ma ni dad po see el 
co no ci mien to y la des tre za ne ce sa rias pa ra ali viar el su fri-
mien to de es tas [po bres] gen tes... una ma yor pro duc ción 
es la cla ve pa ra la pros pe ri dad y la paz. Y la cla ve pa ra 
una ma yor pro duc ción es una más am plia y vi go ro sa apli-
ca ción del mo der no co no ci mien to cien tí fi co y tec no ló gi co 
(Es co bar, 1995a: 3).

Así, con la pro me sa que ofre cía el co no ci mien to 
ex per to, Co lom bia, co mo mu chos otros paí ses, se 
em bar có en un pro ce so de res truc tu ra ción en bus ca 
de la Mo der ni dad me dian te un rá pi do cre ci mien to 
eco nó mi co. Los cam bios brus cos pro vo ca ron más 
in tran qui li dad y vio len cia (Kal ma no votz, 1989: 9) 
ya que las cul tu ras lo ca les no fue ron to ma das en 
cuen ta en es tas trans for ma ció nes. Ade más, el cos to 
fi nan cie ro de las nue vas tec no lo gías y del co no-
ci mien to ex per to pa ra po ner las en fun cio na mien to fue 
tam bién muy al to. De acuer do con Es co bar (1995b: 
87-88) el dis cur so del de sa rro llo creó ca te go rías ta les 
co mo ‘anal fa be ta’, ‘po bre’, ‘cam pe si no’, ‘sub de sa-
rro lla do’, que fue ron pro ble ma ti za das co mo ‘ano ma-
lías’ que re que rían de so lu ción. Pa ra al can zar di cha 
so lu ción era ne ce sa ria una re for ma, por lo que se 
crea ron dos nue vas ca te go rías: los que ‘co no cen’ la 
ma ne ra de ha cer la re for ma —en es te ca so los ‘Re for-
ma do res’— y los ‘Re for ma dos’. Los ‘Re for ma do res’ 
asu mían que te nían el co no ci mien to y la au to ri dad 
po lí ti ca pa ra ha cer que la re for ma se pu die ra lle var 
a ca bo. Ellos ‘sa bían’ qué era lo me jor pa ra los 
‘Re for ma dos’. La au to ri dad que los ‘Re for ma do res’ 
con si de ra ban po seer por el co no ci mien to, ‘les otor ga-

ba’ tam bién la au to ri dad mo ral, pro fe sio nal y le gal 
pa ra ac tuar. De es ta ma ne ra, se im porta ron tec no lo-
gías, pa tro nes cien tí fi cos, nue vas ma ne ras de ver el 
mun do, es tán da res de vi da, ne ce si da des y nue vos 
mo dos de sa tis fa cer di chas ne ce si da des a la usan za 
de aque llas de los ‘Re for ma do res’. 

Sos ten go que es tos di fe ren tes ni ve les de im po si ción 
de va lo res y es ti los de vi da son di fe ren tes ex pre sio nes 
de ‘co lo nia lis mo’. Si bien el ‘co lo nia lis mo’ se re fie re 
a la ocu pa ción fí si ca de un te rri to rio y a la ex trac ción 
de tri bu to, bie nes y ri que za que pro du cen cam bios al 
ni vel so cial, po lí ti co, eco nó mi co y cul tu ral (Loom ba, 
1998: 4), la pro mo ción del de sa rro llo pue de ser vis ta 
co mo una ma ne ra ‘so fis ti ca da’ de co lo nia lis mo o ‘neo-
co lo nia lis mo’. Es te no ne ce sa ria men te im pli ca la ocu-
pa ción fí si ca del te rri to rio 
—es de cir, con el es ta ble ci mien to ‘for mal de co lo-
nias’— si no que se ma ni fies ta co mo un sis te ma de 
con trol y do mi na ción al tra vés de fac to res eco nó mi-
cos, po lí ti cos, cul tu ra les y so cia les su til men te in mer-
sos en las re la cio nes en tre paí ses (Ibid: 6). En es tos 
tiem pos de acen tua da glo ba li za ción, se ha ce in clu so 
más di fí cil de fi nir es tos tér mi nos, es pe cial men te 
cuan do los ‘es ta dos na cio na les’ tien den a ver se sub-
yu ga dos por el po der cre cien te de la eco no mía glo-
bal. 

Al res pec to, Es co bar (1995a: 5) ar gu men ta que el 
co lo nia lis mo tra jo re pre sen ta cio nes que [se es ta ble-
cie ron co mo] do mi nan tes y mol dea ron in de le ble men-
te las ma ne ras co mo la rea li dad ha si do in ven ta da y 
asu mi da. Des de una po si ción de au to ri dad ‘el otro’ 
vie ne a de fi nir los pun tos de re fe ren cia que de ter-
mi nan mi pro pia rea li dad, aun que es tos pun tos de 
re fe ren cia tie nen el ses go de la rea li dad de ‘el otro’. 
El va lio so apor te de Ed ward Said (Orien ta lism, 1978) 
ex pli ca có mo se cons tru yen es tos re fe ren tes. Said 
es tu dia la tra di ción li te ra ria e his tó ri ca del ‘Orien te’ 
es cri ta por ‘Oc ci den te’, es to es, las ma ne ras me dian te 
las que el ‘Oc ci den te’ ha de fi ni do al ‘Orien te’ y sus 
im pli ca cio nes po lí ti cas: 

Orien ta lis mo pue de ser de fi ni do co mo la ins ti tu ción 
cor po ra ti va que abor da al Orien te —al ha cer afir ma cio-
nes, au to ri zar pers pec ti vas, al des cri bir lo, en se ñar lo, con-
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quis tar lo y do mi nar lo. En bre ve, Orien ta lis mo es un es ti lo 
oc ci den tal de do mi nar, res truc tu rar y ejer cer au to ri dad 
so bre el Orien te. 

Con la an te rior re fle xión pre ten do es ta ble cer un vín-
cu lo en tre el plan tea mien to so cial men te crí ti co de la 
ea —que bus ca cam bios pro fun dos en las es truc tu res 
so cia les— y la im por tan cia de te ner con cien cia de 
có mo nues tras iden ti da des y ma ne ras de co no cer han 
si do el pro duc to de re pre sen ta tio nes do mi nan tes, que 
se han tor na do he ge mó ni cas. 

Con se cuen te men te, va le la pe na re la cio nar las 
ca rac te rís ti cas de es tos fe nó me nos ‘co lo nia lis tas’, con 
la apa ri ción y evo lu ción del mo vi mien to am bien tal 
en La ti noa mé ri ca, pa ra pre gun tar nos ¿cuán to de es tos 
pa tro nes de au to ri dad e im po si ción —ya sea des de 
el ‘co no ci mien to ex per to’ o por las ‘pre sio nes po lí ti-
cas’— ha traí do con si go es te mo vi mien to des de sus 
bro tes ini cia les has ta su evo lu ción ac tual? Asi mis mo, 
¿cuá les han si do nues tras res pues tas y qué im pli-
ca cio nes ha te ni do en la cons truc ción de nues tras 
iden ti da des ac tua les?

El con cep to de de sa rro llo sos te ni ble lan za do por 
el In for me Brund tland (Nues tro Fu tu ro Co mún) en 
1987 fue ini cial men te de fi ni do co mo un de sa rro llo 
que sa tis fa ce las ne ce si da des de las ge ne ra cio nes pre-
sen tes sin po ner en ries go la ca pa ci dad de las ge ne ra-
cio nes fu tu ras de sa tis fa cer sus pro pias ne ce si da des. 
Es ta de fi ni ción con ci lia los in te re ses de un cons tan te 
cre ci mien to eco nó mi co con la ne ce si dad de una re la-
ción de cui da do de la na tu ra le za pues se re co no ce 
su ca rác ter fi ni to. La con ci lia ción de in te re ses que 
plan tea el de sa rro llo sos te ni ble, fue ra ti fi ca da tam bién 
en la Cum bre de Río en 1992 (Grubb et al., 1993: 
8). Tal de fi ni ción de de sa rro llo sos te ni ble que ade más 
de con tra dic to ria es cons trui da con una pers pec ti va 
del ‘Nor te’, ha si do al ta men te cues tio na da. En La ti-
noa mé ri ca las crí ti cas in clu yen as pec tos ta les co mo: 
“La pers pec ti va la ti noa me ri ca na del de sa rro llo sos te-
ni ble co mien za por afir mar la ne ce si dad de di fe ren-
ciar los pro ble mas eco ló gi cos por re gio nes, sin caer 
en una pe li gro sa ho mo ge nei za ción del am bien ta lis mo 
glo bal. Se le da im por tan cia a as pec tos no to ca dos por 
Brund tland en for ma ade cua da, ta les co mo la deu da 

ex ter na, la ca du ci dad de los mo de los con ven cio na les 
de de sa rro llo, las de si gual da des mun dia les y la his tó-
ri ca deu da am bien tal de los paí ses del Nor te, la equi-
dad, la im por tan cia de res pe tar el plu ra lis mo cul tu ral, 
y la pro tec ción del pa tri mo nio na tu ral y ge né ti co de 
la re gión. Más cla ra men te que sus con tra par ti das en 
el Nor te, y a pe sar de una per sis ten cia del en fo que 
tec no crá ti co de la pla ni fi ca ción, los teó ri cos la ti noa-
me ri ca nos del de sa rro llo sos te ni ble se ven abo ca dos 
a una con cep tua li za ción de la eco lo gía co mo su je to 
po lí ti co” (Es co bar, 1994: 100).

En los años 90, Co lom bia ha su fri do una se rie de 
cam bios sig ni fi ca ti vos. Una nue va Cons ti tu ción en 
1991 in tro du jo es pa cios de par ti ci pa ción ciu da da na 
al crear las he rra mien tas le ga les ne ce sa rias; ini ció 
un pro ce so de des cen tra li za ción del go bier no, con 
el fin de lo grar una ma yor au to no mía re gio nal y la 
dis mi nu ción del ta ma ño del Es ta do; re co no ció tí tu los 
te rri to ria les a las mi no rías ét ni cas —pro ce so que ha 
pro du ci do gran des con cier to y más vio len cia, ya que 
ha de ve la do in te re ses par ti cu la res—. La Cons ti tu ción 
tam bién emi tió el man da to pa ra po ner en mar cha 
una re for ma edu ca ti va que es ta ble ce la fle xi bi li za-
ción cu rri cu lar pa ra que las ins ti tu cio nes edu ca ti vas 
pue dan di se ñar pro pues tas pro pias que abor den las 
rea li da des lo ca les; re co no ció el de re cho a la et noe-
du ca ción pa ra las co mu ni da des in dí ge nas e in clu yó, 
en tre otros, la di men sión am bien tal en la edu ca ción 
for mal y no for mal con una vi sión al ta men te po lí ti ca. 
La edu ca ción am bien tal co mo ha si do plan tea da por 
el Mi nis te rio de Edu ca ción Na cio nal (men) es con si-
de ra da co mo 

…el pro ce so que le per mi te al in di vi duo com pren der las 
re la cio nes de in ter de pen den cia con su en tor no, a par tir del 
co no ci mien to re fle xi vo y crí ti co de su rea li dad bio fí si ca, 
so cial, po lí ti ca, eco nó mi ca y cul tu ral, pa ra que a par tir de 
la apro pia ción de la rea li dad con cre ta pue dan ge ne rar en 
él y en su co mu ni dad ac ti tu des de va lo ra ción y res pe to 
por el am bien te (To rres, 1995: 17). 

En pa ra le lo con es tos cam bios, Co lom bia asu mió 
la re for ma es truc tu ral de los 90 con ba se en el 
pa que te del Ban co Mun dial. Ello im pli ca que aho ra 
re pre sen ta mos nue vos mer ca dos pa ra los pro duc tos 
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ex tran je ros y se nos im pe le a sa lir a com pe tir con 
nues tros pro duc tos en los mer ca dos in ter na cio na les, 
en un jue go un tan to de si gual. El am bien te na cio nal se 
ha tor na do aún más ines ta ble y vio len to. Los gru pos 
gue rri lle ros han co bra do más fuer za y han ad qui ri do, 
un len to pe ro se gu ro ma yor po der po lí ti co, con un 
do mi nio so bre cer ca de 40% del te rri to rio na cio nal. 
Los pa ra mi li ta res o gru pos de au to-de fen sa han apa-
re ci do ini cial men te con el apo yo del ejér ci to y del 
go bier no na cio nal, con el fin de sal va guar dar in te re ses 
tra di cio na les que han si do blan co de la gue rri lla.

En es ta di ver si dad de fuen tes de con flic to que 
emer gen co mo re sul ta do de la con jun ción de an te ce-
den tes his tó ri cos y po lí ti cos, di ver si dad de in te re ses, 
ma ne ras de ver el mun do y cul tu ras, apa re ce la edu-
ca ción am bien tal pa ra tra tar de dar una lec tu ra al 
con tex to y abor dar po si bles re fle xio nes y so lu cio nes, 
y con la es pe ran za de pro pi ciar cam bios.

3. ¿Y qué ha ce la edu ca ción am bien tal?
Exis ten nu me ro sas opi nio nes so bre los ám bi tos y 
ob je ti vos de la edu ca ción am bien tal. Al gu nas de ellas 
la con si de ran ‘una som bri lla’ que res pon de de acuer-
do con con cep cio nes de la na tu ra le za /me dio am bien-
te, de los pro ble mas am bien ta les y de los con tex tos 
don de se ins tru men ta.4 Las pos tu ras so cial men te crí-
ti cas se pro po nen im pul sar cam bios en las es truc-
tu ras so cia les; otras más prag má ti cas 
—Scott y Oul ton (1999), por ejem plo— plan tean 
que es ne ce sa rio ver a la ea des de di fe ren tes abor-
da jes teó ri cos, sin cen trar la so la men te a as pec tos
so cial men te crí ti cos ya que mu chas ve ces sus
ob je ti vos re ba san el al can ce de los pro ce sos edu-
 ca ti vos en la es cue la. Otras po si cio nes más en
con cor dan cia con la rea li dad la ti noa me ri ca na con si-
de ran ne ce sa rio in cluir la jus ti cia so cial cuan do se 
ha bla de sos te ni bi li dad en la edu ca ción (Gon zá lez 
Gau dia no, 1998) y re la cio nan a la ea con la edu ca-
ción po pu lar ins pi ra da en el tra ba jo de Frei re y en 
la Teo lo gía de la Li be ra ción (Car val ho, 1999: 31). 

De ahí que uno de los ma yo res re tos de cual quier 
ini cia ti va en ea es in ten tar com pren der el con tex to 
en el cual se ins cri be.

En Co lom bia la com ple ji dad del con tex to na cio nal 
de ter mi na la va rie dad de ini cia ti vas que se im ple men-
tan en la ac tua li dad ba jo la som bri lla de la ea: 
des de la re so lu ción de con flic tos has ta la for ma ción 
de maes tros, pa san do por edu ca ción en áreas de 
con flic to ar ma do, or de na mien to y ma ne jo te rri-
 to rial, pro yec tos am bien ta les es co la res (praes),
co no ci mien to y ma ne jo de he rra mien tas le ga les, par-
ti ci pa ció n/em po de ra mien to (em po wer ment), én fa sis 
en va lo res cul tu ra les y am bien ta les pa ra con tri buir 
a res ta ble cer la au toes ti ma de la gen te, prác ti cas pro-
duc ti vas sos te ni bles, sis te mas de se gu ri dad ali men ta-
ria, y eco tu ris mo, en tre otros.5 Di fe ren tes ini cia ti vas 
se en fo can en uno o va rios de es tos com po nen tes.

Por su par te, el men ha di se ña do li nea mien tos 
ge ne ra les de po lí ti ca pa ra guiar “la in clu sion de la 
di men sión am bien tal en la es cue la” (To rres, 1996). 
Es tos li nea mien tos a su vez per mi ten que ca da ini-
cia ti va sea di se ña da lo cal men te pa ra abor dar las par-
ti cu la ri da des de ca da con tex to. Lo an te rior ha si do 
po si ble por la fle xi bi li za ción cu rri cu lar re sul tan te 
de la Re for ma Edu ca ti va de 1993. El Mi nis te rio 
del Me dio Am bien te, por otro la do, pro mue ve una 
po lí ti ca de ea prin ci pal men te orien ta da ha cia la edu -
ca ción no-for mal, cu yos des ti na ta rios son los em pre-
sa rios, las ins ti tu cio nes del go bier no, los par ques 
na cio na les y la edu ca ción po pu lar, en tre otros. En 
al gu nos as pec tos hay coin ci den cia y acuer dos for ma-
les en tre am bos Mi nis te rios.

A con ti nua ción, pre sen to una re se ña de dos ini cia-
ti vas de edu ca ción am bien tal que con si de ro reú nen 
ele men tos muy va lio sos y que bus can abor dar pro-
ble mas fun da men ta les a par tir de una re fle xión de 
su rea li dad. 

3.1. Pro yec to en la Cos ta Pa cí fi ca
Es te pro yec to es tá ubi ca do en la re gión del Cho có 

4 El con cep to de ea co mo ‘una som bri lla’ pa ra abar car la di ver si dad de ma ni fes ta cio nes, es em plea do por J. Di llon (1998).

5 Los praes son pro yec tos am bien ta les es co la res im pul sa dos por el Mi nis te rio de Edu ca ción Na cio nal. Con ellos se bus ca in cluir la di men sión am bien tal en la edu ca ción 

for mal. Plan tean la aper tu ra de la es cue la de ma ne ra que en con jun to con la co mu ni dad se abor den y se bus quen so lu cio nes a sus pro ble mas am bien ta les.
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bio geo grá fi co (bos que hú me do tro pi cal). Se tra ta de 
una de las re gio nes con ma yor bio di ver si dad en el 
ámbito mun dial. Es una re gión de al tas tem pe ra tu ras 
y ni ve les de hu me dad. Su sue lo no tie ne vo ca ción 
agrí co la. 

La re gión fue ini cial men te ha bi ta da por gru pos 
in dí ge nas y des pués de la abo li ción de la es cla vi tud, 
por ha bi tan tes ne gros quie nes de sa rro lla ron sus pro-
pias prác ti cas de so bre vi ven cia por me dio de la 
ca ce ría, la re co lec ción y la pes ca. El pro ce so de 
cons truc ción de la nue va iden ti dad ‘li bre’ les du ró 
al re de dor de 50 años an tes de que la Mo der ni dad los 
al can za ra con la cons truc ción de una ca rre te ra que 
une a Ca li —uno de los ma yo res cen tros ur ba nos del 
país— con Bue na ven tu ra, el ma yor puer to so bre la 
Cos ta Pa cí fi ca. Es ta nue va co ne xión con el res to del 
país tra jo con si go de pen den cia eco nó mi ca, po lí ti ca y 
cul tu ral —la im po si ción de nue vos es ti los de vi da— 
y la pro mo ción de la vi da ur ba na co mo el ideal 
de pros pe ri dad y fe li ci dad. En 1996, Sa ra, quién 
tra ba ja ba con una ong am bien ta lis ta en la re gión,
ini ció un pro yec to de ea con la co mu ni dad. Sus 
an ces tros son de la re gión, lo que le per mi tió es ta ble-
cer una cier ta cer ca nía con la gen te. En su tra ba jo con 
la co mu ni dad iden ti fi ca ron que la diás po ra cons tan te 
de los jó ve nes ha cia la ciu dad era uno de los ma yo res 
pro ble mas. Al re fle xio nar so bre las po si bles cau sas de 
es te pro ble ma se to ca ron as pec tos re la cio na dos con el 
es ti lo de vi da —fal ta de au to no mía y de sen ti do de 
per te nen cia, ba jos ni ve les de au toes ti ma, ca ren cia de 
po si bi li da des pa ra el fu tu ro—, los cua les pa re cían ser 
las cau sas prin ci pa les de que los jó ve nes bus ca ran 
otros es pa cios. Hu bo va rias ini cia ti vas pa ra abor dar 
es te pro ble ma. Una de ellas fue in cluir los pro ble mas 
am bien ta les en la es cue la, a tra vés de un pro gra ma de 
ca pa ci ta ción de maes tros, en el cual hu bo par ti ci pa-
ción de la Uni ver si dad del Va lle y de otros miem bros 
de la ong. Es te pro gra ma du ró 10 me ses y tu vo un 
com po nen te de acre di ta ción por par te de la Uni ver si-
dad, lo que lo hi zo atrac ti vo pa ra los maes tros. Otra 
de las ini cia ti vas fue ha cer un tra ba jo di rec to con los 
jó ve nes con el fin de que tu vie ran una idea más real 
de Ca li y de sus po si bi li da des de vi da allí, en cuan to 
a po ten cial de tra ba jo y po si ble ni vel sa la rial, así 

co mo un es tu dio de lo que po drían ha cer con una 
en tra da eco nó mi ca tal. Sa ra or ga ni zó una vi si ta de 
una se ma na a Ca li, en la cual ob ser va ron a la ciu dad 
co mo un sis te ma: vi si ta ron em pre sas, ba rrios, mer ca-
dos y el ba su re ro don de lle gan los de se chos de ca si 
dos mi llo nes de per so nas. Des pués de en fren tar se con 
la rea li dad del de sem pleo, del al to ni vel de ra cis mo 
en al gu nas em pre sas, de los ba jos sa la rios en los 
tra ba jos que ellos po dían de sem pe ñar y la vi da que 
po dían lle var con es tos, los jó ve nes se per ca ta ron de 
las mar gi na les con di cio nes en las que vi ve mu cha 
gen te y que ellos por ser ne gros y cam pe si nos po drían 
vi vir tam bién; de los cin tu ro nes de mi se ria con for ma-
dos por más y más gen te del cam po que mi gra a la 
ciu dad en bus ca del ‘pro me ti do pro gre so’. Desde la 
vi si ta se pro du je ron mu chas re fle xio nes y ac cio nes 
in te re san tes, to das en mar ca das en un pro ce so de 
ma yor al can ce con los jó ve nes, con los pro fe so res 
de las es cue las y con la co mu ni dad. A par tir de ello, 
mu chos va lo ran más el lu gar don de vi ven y lo que 
tie nen, han co men za do a bus car ma ne ras de vol ver se 
más in de pen dien tes (en ali men ta ción, et no me di ci na y 
cul tu ra), y em pie zan a con for mar pro yec tos edu ca ti vos 
en los que se re fle jan las ne ce si da des y las rea li da des 
lo ca les. Al gu nos jó ve nes han li de ra do ta lle res con 
otros jó ve nes en las co mu ni da des ve ci nas pa ra in ci tar 
re fle xio nes si mi la res y han co la bo ra do con los maes-
tros de las es cue las en ac ti vi da des de ea. Va rios de 
ellos han cons ti tui do un gru po de guías de eco tu ris mo, 
con el cual tie nen una en tra da eco nó mi ca y a su vez 
re pre sen ta el re to de la or ga ni za ción de una pe que ña 
em pre sa co mu ni ta ria. Sa ra ha bla de una “edu ca ción 
pa ra la li be ra ción” en el sen ti do de li be rar se uno 
mis mo de las es truc tu ras im pues tas por otros (Gó mez, 
1998). Uno de los lo gros de su tra ba jo, sin ig no rar 
sus mu chas di fi cul ta des y con tra dic cio nes, es que los 
jó ve nes aho ra han re cu pe ra do par te de su dig ni dad. Su 
au toes ti ma y sen ti do de per te nen cia han au men ta do y 
al gu nos es tán to man do de ci sio nes cons cien tes so bre lo 
que quie ren ha cer en la vi da, aun que es to no ne ce sa-
ria men te les sig ni fi que be ne fi cios eco nó mi cos.

3.2. El Pro yec to Na sa
Pe se a que es te pro yec to no ha si do con ce bi do co mo 
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una ini cia ti va de ea, en mi opi nión, lo que ellos 
han lo gra do en 17 años de tra ba jo, es un ejem plo 
ex cep cio nal de edu ca ción am bien tal.

El pue blo Na sa —per te ne cien te a la fa mi lia in dí ge-
na Páez— ha es ta do en la po si ción de re cep to res de 
dis cri mi na ción y ra cis mo por mu cho tiem po. Per die-
ron la ma yo ría de su tie rra y mu chos de sus miem-
bros su iden ti dad cul tu ral por un pro ce so len to de 
hi bri da ción y do mi na ción. Otros mu chos han es ta do 
com ple ta men te in mer sos en la cul tu ra do mi nan te 
que dic ta que es ver gon zo so ser in dí ge na y “ha blar 
len gua”.6 

Ha ce 17 años, im pul sa do por el úni co sa cer do te 
Na sa que ha exis ti do y con ayu da de dos mi sio ne ros 
ita lia nos, tu vo lu gar un sue ño de re cons truc ción y res-
ta ble ci mien to po lí ti co en tre los Na sa. El pro yec to Na sa 
“pre ten de for ta le cer el pro ce so co mu ni ta rio in dí ge na 
en el Nor te del Cau ca (13 res guar dos con sus ca bil-
dos) re cu pe ran do la me mo ria his tó ri ca, ana li zan do el 
pro ce so y pro yec tán do lo al fu tu ro” (Do cu men to Na sa, 
1999).7 Si bien el pro ce so de re cu pe ra ción de te rri to rio, 
cul tu ra, co mu ni dad y len gua ha si do muy di fí cil y en 
mu chos ca sos ha cos ta do mu chas vi das, ellos con si de-
ran que el in te rés co mún pre va le ce so bre el in te rés 
in di vi dual. Por tan to, los Na sa es tán en fren tan do los 
con flic tos que se les pre sen ten, en es pe cial aho ra 
que son una co mu ni dad fuer te ba sa da en sus va lo res 
cul tu ra les. Se es ti ma que ac tual men te unas 70,000 
per so nas per te ne cen al pro yec to Na sa. El pro yec to 
es tá in te gra do por 10 sub-pro yec tos ubi ca dos en 
di fe ren tes ve re das de las 140,000 hec tá reas de tie rra 
re cu pe ra da y com pro me te 30 pro yec tos pro duc ti vos 
co mu ni ta rios. Hoy son una fuer za po lí ti ca, han ele gi-
do cua tro al cal des in dí ge nas en la lo ca li dad y tie nen 
un re pre sen tan te Na sa en el Con gre so. La Cons ti tu-
ción Po lí ti ca de Co lom bia re co no ce la au to no mía del 
de re cho in dí ge na y la apli ca ción de la jus ti cia pro pia a 
tra vés del go ber na dor del ca bil do (Do cu men to Na sa, 
1999). Tie nen el re co no ci mien to po lí ti co del go bier-
no, e igual men te de ong na cio na les e in ter na cio na les, 

de uni ver si da des, de la co mu ni dad in ter na cio nal y 
de los mis mos gru pos gue rri lle ros que ope ran en 
la re gión con quie nes se fir mó un acuer do que los 
obli ga a res pe tar la au to no mía de las co mu ni da des 
en cua tro pun tos:
• res pe to al te rri to rio in dí ge na —no se pue de con ver tir 

el te rri to rio in dí ge na en cam po de ba ta lla—;
• res pe to a la au to ri dad in dí ge na —to dos los in dí ge nas 

se ran juz ga dos por las au to ri da des pro pias y se gún 
las le yes pro pias, in clu so cuan do un comu-ne ro ha ya 
le sio na do los in te re ses de las gue rri llas—; 

• res pe to a la po bla ción ci vil a la ho ra del com ba te 
—en ca so de pre sen tar se ac cio nes ar ma das, las 
co mu ni da des y sus miem bros no pue den ser con si-
de ra dos ob je ti vo mi li tar—, y

• res pe to a la au to ri dad del go ber na dor —no se pue de 
en lis tar ni re clu tar en las fi las de la gue rri lla a 
nin gún in dí ge na al me nos que el co mu ne ro dé 
mo ti vos va le de ros pa ra ha cer lo; mo ti vos que son 
apro ba dos o de sa pro ba dos por el go ber na dor del 
ca bil do (Pro yec to Na sa, 1998).

Los Na sa han pues to en fun cio na mien to la le gis la ción 
fren te a la et noe du ca ción pa ra di se ñar su pro yec to 
edu ca ti vo pa ra que res pon da a las ne ce si da des de 
la co mu ni dad y de la re gión. Es te in clu ye una edu ca-
ción bi lin güe y es tá ba sa do en los va lo res y en la
fi lo so fía Na sa. “Na sa en la len gua de es tas co mu ni-
da des sig ni fi ca ser vi vien te; lla ma la aten ción en es ta 
ex pre sión la no-je rar qui za ción en tre los di fe ren tes 
se res, Na sa son las per so nas, Na sa la mon ta ña, Na sa 
el agua, Na sa el pe rro, e in clu so Na sa es la pie dra”. 
Pa ra le la men te con la crea ción de es cue las bi lin gües 
en ca da ca bil do, “se ade lan tan dos pro gra mas de edu-
ca ción su pe rior (an tro po lo gía y edu ca ción y eco no mía 
en eta pa de pre pa ra ción), [un] cen tro de for ma ción 
agro –sil vo-pas to ril, [un] cen tro de teo lo gía y pas to ral 
in dí ge na”. Se ha re cu pe ra do 60% de la len gua pro pia 
y, en la ac tua li dad, se ade lan tan es tu dios so bre la 
mú si ca, la cos mo vi sión, la me di ci na y las for mas 

6 “Ha blar len gua” ha si do la ex pre sión uti li za da pa ra re fe rir se a las len guas in dí ge nas. Pue de ser usa da en sen ti do pe yo ra ti vo. 

7 El res guar do es la uni dad te rri to rial de pro pie dad co lec ti va, crea da se gún las le yes de in dias de la co ro na es pa ño la y el ca bil do es la for ma de go bier no y 

le gis la ción se gún “usos y cos tum bres”.
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pro pias de cul ti var la tie rra y de tra ba jar (Do cu men to 
Na sa, 1999).

El pro yec to Na sa es la ex pre sión de un pue blo 
de fi nien do su pro pio pro yec to de vi da de acuer do con 
sus va lo res cul tu ra les. Su es pe ran za aho ra es po der 
di se ñar un sis te ma eco nó mi co lo cal que les per mi ta 
man te ner sus va lo res co mu ni ta rios y, al mis mo tiem-
po, te ner re la ción con la eco no mía na cio nal. Ellos 
han vi vi do un pro ce so muy di ná mi co de aná li sis 
del con tex to na cio nal ca da cier to tiem po, pa ra así ir 
de fi nien do los de rro te ros que más con cuer dan con 
su ‘pro yec to de vi da’ y, con se cuen te men te, te ner 
un ca nal de co mu ni ca ción co mo uni dad in dí ge na 
con el go bier no en asun tos re fe ren tes a le gis-
 la ción. El pro yec to Na sa po dría con si de rar se la más 
gran de re vo lu ción si len cio sa de La ti noa mé ri ca (Vi deo 
Pro yec to Na sa, 1998).

4. Con clu sio nes
En un con tex to co mo el de Co lom bia, ¿có mo des li gar 
la edu ca ción de lo que la ro dea, la mol dea, la in flu ye? 
¿có mo no re fle xio nar so bre su pa pel tra di cio nal por 
me dio del cual se re pro du cen es truc tu ras, ro les y 
re fe ren tes so bre la ‘ver dad, la be lle za y la rea li dad’? 
Es ne ce sa rio ha cer unas lec tu ras de lo lo cal, de lo 
pe que ño, pe ro ins cri to en lo glo bal en lo más am plio. 
Abor dar la ea des de una pers pec ti va so cial men te crí-
ti ca per mi te el cues tio na mien to de las es truc tu ras de 
po der que han es ta do en su lu gar por tan to tiem po, 
con tri bu yen do a mol dear nues tras vi das, pa ra ayu dar-
nos a bus car ca mi nos pa ra un cam bio. Es ne ce sa rio 
de cons truir los dis cur sos do mi nan tes que han con tri-
bui do a di bu jar nues tras iden ti da des, pa ra re cons truir 
un nue vo sen ti do de lo co lec ti vo y del in di vi duo, que 
nos ayu de a ver quié nes real men te so mos con to da 
la va rie dad ét ni ca y cul tu ral. Una re cons truc ción que 
dé fuer za y li be re. En es te sen ti do coin ci do con los 
pos tu la dos de una mi ra da eco fe mi nis ta y so cial men te 
crí ti ca de la ea. Es tas nos po drían ayu dar a cons truir 
nues tras iden ti da des con un fuer te sen ti do de au toes-
ti ma y con fian za, co mo di ce Loom ba (1998: 185-86) 
“el an ti-co lo nia lis mo tie ne que crear nue vas y fuer tes 
iden ti da des pa ra gen te una vez co lo ni za da, y cues tio-
nar el co lo nia lis mo no só lo en un ni vel po lí ti co o 

in te lec tual si no tam bién en un pla no emo cio nal”. 
La ea ten dría que es tar ins pi ra da en va lo res de 

res pe to por los de más, por otras for mas de vi da, por 
la igual dad, la con vi ven cia pa cí fi ca, que per mi tan al 
in di vi duo y a la co lec ti vi dad for mar par te de un pro-
yec to de vi da y de pro duc ción ba sa do en sus va lo res 
cul tu ra les.
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